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DEGERLI OKURLAR,

linizdeki bu calisma, uluslararasi sistemin 2008 kuresel
krizinden bu yana hizlanan ve ginumuzde ¢ok kutuplulugun
belirginlestigi bir evreye girdigi tarihsel bir donemde,
Turkiye’nin dis politika ve guvenlik mimarisini derinlemesine
analiz etmektedir. Turkiye yalmizca smirlarini koruyan bir aktor
olmaktan cikmuis; 'ileri hat savunmasi' doktrini ve stratejik ozerklik
arayisiyla bolgesel bir gu¢ merkezi haline gelirken, kiresel
dinamiklerde de agirhig1 giderek artan bir konuma evrilmistir.

Bu derlemede yer alan analizler, givenligin sadece askeri bir kavram
olmadifiny; diplomasi, enerji, teknoloji ve ekonomiyle i¢ ice gecmis
butuncul bir perspektifi zorunlu kildigini acikca ortaya koymaktadir.
Azerbaycan ve Pakistan ile kurulan "U¢ Kardes" ekseninden
Balkanlar’daki denge siyasetine, savunma sanayisindeki yerlilik
hamlelerinden Orta Dogu'nun kroniklesen yaras: Filistin meselesine
kadar genis bir yelpazede, Turk dis politikasinin dinamik karakteri
mercek altina almmustur.

Ancak bu stratejik yukselis, beraberinde asilmasi gereken asimetrik
meydan okumalari da getirmektedir. Sert guc kapasitemizdeki artisin
ekonomik bagimsizlik ve enerji guvenligiyle tahkim edilmesi,
onumuzdeki donemin en kritik sinavi olacaktir.

Tuirk Dis Politikas1 Arastirma Merkezi (TUDPAM) olarak amacimiz,
bu karmasik jeopolitik manzarada bilimsel ve stratejik bir fener
tutarak, hem karar vericilere hem de akademik camiaya Kkatki
sunmaktir. Bu kiymetli caligmalar1 hazirlayan Prof. Dr. Hiisamettin
Inac, Prof. Laszlo Vasa, Dr. Hande Ortay, Dr. Paul T. Levin, Vuk
Vuksanovi¢, Baha Rjoub, Musawar Tanoli ve Cemal Akkus gibi
degerli isimlere sunduklar: perspektifler icin tesekkiir ederim.

Turkiyenin bu yeni cok kutuplu dunyada kendi yolunu c¢izme
kararhliginin ve stratejik aklinin bir yansimasi olan bu yaymin hayirh
olmasini dilerim.

Huseyin Yeltin

TUDPAM BASKANI
/‘F / /
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TURKIYE'NIN SERT GUC
MIMARISI VE ASIMETRIK
KIRILGANLIKLARI

Cemal Akkus

lleri Hat Savunma: Yurt Disi
Askeri Usler ve Stratejik
Yatirimlar

Tirkiye'nin smur 6tesi varhgl sadece askeri
uslerle smirh kalmayip stratejik altyap:
yatirmmlar: (imanlar, havalimanlary) ile
desteklenen hibrit bir gi¢ insasmna
dayanmaktadir.

Askeri Usler ve Giivenlik Kusag

Turkiyenin ~ askeri  varhg, terorle
miuicadeleden kiiresel gic projeksiyonuna
uzanan genis bir yelpazeyi kapsamaktadir:

Irak ve Suriye: Turkiyenin en yogun
askeri varhg bu bolgededir. Irak'ta Basika,
Bamarni ve Hakurk tsleri; Suriye'de ise
Firat Kalkani, Zeytin Dah ve Barig Pmari
harekdt bolgelerindeki usler, "tertru
kaynaginda  kurutma"  stratejisinin
omurgasini olusturur (Tabya Dijital, 2025).

Somali (TURKSOM): Mogadisu'daki bu us,
Tirkiyenin Afrika Boynuzu'ndaki en
buytk askeri egitim tesisidir Yarar (2025).
Turkiyenin Somali, Libya, Sudan, Mali ve
Nijer hattindaki varh@min baska hichir
gucin risk alp girmedigi bolgelerde
"guvenlik saglayic” roliinu pekistirdigini
belirtmektedir.

Libya ve Katar: Vatiyye Hava Ussil ve
Misrata Deniz Ussi, Dogu Akdeniz'deki
deniz yetki alanlanmn (Mavi Vatan)
garantorudur.

Katar'daki Tarik bin Ziyad Kislasi ise Korfez
guvenliginde Tirkiye'yi dogrudan bir aktor
héaline getirmistir (Iktibas Dergisi, 2025).

"Yumusak ~ Gu¢"  Yatrmmlar:
Limanlar ve Havalimanlar1

Askeri Uslerin yan sira Tiirk 6zel sektort,
devletin stratejik vizyonuyla uyumlu olarak
kritik altyapi projelerini tistlenmektedir: Bu
yatirimlar, Turkiye'nin etki alanmu ticari
diplomasi yoluyla genisletmektedir.

Afrika Limanlarn ve Havalimanlar:
Albayrak Grubunun Gine'deki Konakri
Limam ve Somali'deki Mogadisu Limam
isletmeleri, Turkiye'nin Atlantik ve Hint
Okyanusu ticaret hatlarindaki lojistik
hékimiyetini artwrmaktadir (Yeni Safak,
2025). Benzer sekilde Summa Ingaat;
Senegal, Nijer ve Sierra Leone'de inga ettigi
ve iglettigi havalimanlariyla kitadaki Turk
hava koprusuni kurmustur (Summa,
2025).

Balkanlar ve Orta Asya: TAV
Havalimanlarn  Holdingin ~ Kazakistan
Almati  Havalimam1 ~ yatrmma — ve
Balkanlar'daki (Uskiip, Zagreb)
operasyonlari, Turkiye'nin "Orta Koridor"
uzerindeki  lojistk  gicini  tahkim
etmektedir (TAV Airports, 2025).
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Savunma Sanayisinde "Ustinlik"
ve "Yenilmezlik" Analizi

21. yluzyihn Ugtinci on yima girildiginde
kiiresel guvenlik ekosistemi, konvansiyonel
yipratma savaslarmdan hibrit, asimetrik ve
teknoloji yogunluklu catisma
dinamiklerine dogru radikal bir evrilme
yasamaktadi. 2025 yii itibaryla Tirk
Silahh Kuvvetleri (TSK), sadece niceliksel
bir buytkluik degil, aym zamanda
operasyonel esneklik, yerli teknoloji
entegrasyonu  ve  stratejik  Ozerklik
acismdan  kuiresel askeri hiyerarside
belirleyici bir aktor olarak
konumlanmaktadr.

Kuresel Ates Guct (GFP) endeksine gore
Turkiye, 145 tilke arasinda 9. sirada yer
alarak dinyanm en gicli ik 10 ordusu
arasindaki yerini tahkim etmistic Bu
konumlanma, sadece bir istatistik degil,
ayni zamanda yerli savunma sanayisinin
%801 asan yerlilik orani ve sahada rustinu
ispatlamig yeni nesil harp doktrinlerinin
bir sonucudur.

SIHA Doktrini ve Thracat Basarist

Turk savunma sanayisi, 2025 yili itibariyla
ihracatta rekor seviyelere ulasmustr:
Savunma Sanayii Baskanh@ verilerine
gore, 2025 Nisan aymda sektor ihracati bir
onceki yiln ayn donemine gore %54 arti
gostermistir (Savunma Sanayii Bagkanhgy,
2025). SIHAlarn (Bayraktar TB2, AKINCI)
ve akilh muihimmatlarin yerli tretimi,
TSK'ye operasyonel bagimsizhk
kazandirmstir.

Yarar (2025), bu durumu "kiilma
noktasmin agilmasl” olarak tanimlamakta
ve Turkiyemin arttk ambargolarla
durdurulamayacak bir seviyeye geldigini
savunmaktadr.

Yapisal Kirilganliklar: Motor ve
Cip Teknolojisi

"Ustinlilk" anlatisma ragmen stratejik
platformlarda kritik bilesen bagumhligy
devam etmektedir. Ozellikle Milli Muharip
Ucak KAAN projesinde kullanulan F110
motorlar simdilik ABD ile iligkilere
bagimhhg sirdtiirmektedir:

TUSAS Genel Muduru Mehmet Demiroglu,
yerli motor takvimi hakkinda su bilgiyi

vermistir: Yerli ve milli imkanlarla
gelistirilen TF35000, 2032 yiinda KAAN'a
entegre edilecek ve yerli motorla ucus
testleri baslayacak (Berber, 2025).

Bu durum, 20252032 yillarn arasinda
Turkiye'nin hava guiciinde stratejik bir "ara
donem" riski tasidifm gostermektedir.
Ayrica nadir toprak elementleri ve cip
tedarikinde Cin'in kiiresel hakimiyeti, Tiirk
savunma sanayisi icin potansiyel bir
tedarik zinciri tehdididir (Ogutcu, 2025).

Saldir1 Vektorleri: Ekonomi ve
Enerji Guvenligi

Turkiye'ye yonelik tehditlerin  askeri
cepheden degil, ekonomik "yumusak karmn"
Uzerinden gelecegi yonindeki egilim
artarak devam etmektedir.

"Yumusak Karin": Dis Ticaret
Agigl

Turkiyemin ~ savunma  sanayisindeki
basarisina karsin, dis ticaret acig1 ve cari
acik, tulkeyi finansal maniptlasyonlara
acik hale getirmektedir.

Yarar (2025) bu durumu soyle ifade
etmistir: "Rakiplerimiz Turkiye'ye
saldrmak icin en zayif noktamizi, yani
ekonomiyi ve dis ticaret acigim hedef aliyor.
Bu, bir boksorun karacigerine yumruk
atilmas gibidir"

2024  verilerine  gore  Turkiyenin
ihracatinin ithalati karsilama oram %76
seviyelerinde kalmus, enerji ithalat ise dig
ticaret agiZmin en buyik kalemi olmaya
devam etmistir (Turkiye Istatistik Kurumu,
2024).

Enerji Guivenligi ve 2026 Viraju

Turkiye, 2026 yilinda hem yukli dis borg
0demeleri hem de biten uzun vadeli dogal
gaz kontratlart nedeniyle kritik bir esige
girecektir.

Kontrat Yenilemeleri: iran ve Rusya ile
olan dogal gaz ahm sozlesmelerinin
yenilenme donemi (2025-2026), Turkiye'yi
"enerji santajma’ acikk héle getirebilir
(Gozlem Gazetesi, 2025).

Somali Petrolii ve Orug Reis: Ttrkiye, bu
bagmliligr kirmak i¢in Somali agiklarinda
Orug Reis gemisiyle petrol ve dogal gaz
aramalarma baglamistir.

Bu hamle, Turkiye'yi enerji ithalatcist
konumundan Ttretici konumuna tagima
potansiyeli tagisa da aym zamanda
bolgedeki  rekabeti  (BAE, Israil)
kizistirmakta ve Turkiye'nin Somali'deki
varligim hedef haline getirmektedir (Azure
Strategy, 2025; Malumatfurus, 2025).

Rand Corporation Raporu ve
Ekonomik Savas

Rand Coporation raporlary, ekonomik
kinlganlklar ~ bir ~ "silah”  olarak
tanumlanmaktadir. Tlgili raporda ekonomik
istikrarin siyasi istikrarin 6n kosulu oldugu
vurgulanmustir (Rand Corporation, 2007, s.
3).
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TURKIYE, PAKISTAN AND ‘ ‘
AZERBAIJAN’S MILITARY- e y
This trilateral defense synergy transcends traditional arms
fers, buildi 1f- ini f joi
INDUSTRIAIJ COOPERATION gj\rll;g;ineitl arllrcllgrsgsf)naigitﬁtlgggeeggliy;;egeqTJhorlenet Brothers'.
ANEWAXIS IN EURASIA? Prof. Laszlé Vasa

he cooperation of the defense industries of Tirkiye, Pakistan and Azerbaijan
have been accelerated in recent years, providing more than just arms transfers
but increasingly based on joint developments, linking technological ecosystems
and strengthening military interoperability. An important element of this
process is the agreement between Azerbaijan and Pakistan, within the
framework of which Baku plans to purchase at least fifty JF-17 Block III fighters.

The type was jointly developed by China and Pakistan, and its combat value is significantly
increased by the integration of modern weapon systems made by the Turkish defense
industry. This modular approach not only deepens technological synergies between the
three countries but also reduces external exposure and strengthens long-term sustainability
through the diversification of supply chains. The deal is not only a military agreement but
also serves to deepen the multi-level defense and strategic partnership between Pakistan,
Turkiye, and Azerbaijan, the so-called “Three Brothers.” At the same time, Pakistan

and Azerbaijan are also involved in the
development of the Kaan, Turkiye’s fifth-
generation fighter program, which could
take military and defense-industrial

cooperation in the region to a new level. The  Qverall, these developments represent a new dimension in the

future acquisition of one of the world’s most o0 . : .
advanced fighter jets could be a defense strategy of Azerbaijan and Pakistan, in which joint

breakthrough for both Baku and Islamabad developments and integration of weapons systems could
as it would not only help modernize and become a key tool in advancing mutual security interests.

diversify their military capabilities, but
would also contribute to transforming the
regional balance of power.



https://www.reuters.com/business/aerospace-defense/pakistans-military-says-it-has-signed-contract-sell-jf-17-fighter-jets-2024-09-26/
https://thedefensepost.com/2024/09/04/azerbaijan-fighter-squadron-missiles/
https://www.arabnews.com/node/1928836/middle-east
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Detense Strategy of the
“Three Brothers”

Of course, the defense and security strategies of the three countries differ
according to their size, location and economic potential.

At the heart of Turkiye's defense policy
is the principle of "strategic autonomy",
which seeks to maintain independent
decision-making  and  intervention
capabilities within the framework of
NATO, but with particular regard to the
surrounding  crisis zones (Eastern
Mediterranean, Syria-Iraq, Caucasus)
and middle power ambitions. The
defense-industrial cooperation model is
export-driven and vertically integrated
ecosystem-based: the R&D&I chain is
organized on the basis of dominant
domestic defense-industrial companies,
with unmanned systems, precision
strike weapons, air defense systems,
surface  fleet ~and  amphibious
capabilities. The goal is to ensure a
domestic production base for critical
subsystems, manage regulatory
compliance and reduce supplier
dependence, while maintaining
diversified export markets.

Pakistan’s security policy focus is based
on the tensions with India, within this
framework it applies the concept of full-
spectrum deterrence, in which, in
addition to the nuclear arsenal, the
continuous modernization of
conventional forces through cooperative
and license-based developments (such
as the JF-17 fighter jet, frigate and
corvette programs resulting from
Chinese and Turkish cooperation) plays
a prominent role. The main elements of
Azerbaijan’s strategic thinking include
the integration of modern weapons
systems — especially drone technology
and precision equipment — with the aim
of maintaining military superiority over
Armenia. Baku is gradually developing
its own military industry, relying on
Turkish and Israeli partners. Financing
is provided by energy revenues, while
military diplomacy deepens
interoperability along the Turkish-
Pakistani axis (joint exercises, training
programs, logistical cooperation).

The key strategic issue
for the coming period is
the long-term
maintenance of air
superiority. The
cooperation between
Turkiye, Pakistan and
Azerbaijan dates back
several decades, but
gained momentum and
turned towards
institutionalization in
the early 2020s. The
2021 Susa Declaration
officially established a
strategic alliance
between Turkiye and
Azerbaijan, which
Pakistan later joined in
recent years. This
alliance, also known as
the “Three Brothers”, is
not just a political
symbol: joint military
exercises, training
programs and defense
industrial projects form
the basis of the
cooperation. The
defense industrial
dimension is visible:
Turkiye’s MILGEM
corvettes form the
backbone of the
Pakistani Navy, while
Azerbaijan is
developing its air force.

DIS BAKIS

The aim of the cooperation is not to
establish a classic military alliance, but a
flexible, project-based partnership that
facilitates interoperability, technology
sharing and the joint building of strategic
autonomy.




with the Pakistani-Chinese JF-17s, which are discussed in this analysis.

Meanwhile, the Turkish defense industrial ecosystem is organized around Bayraktar
platforms and the future KAAN program, in which Baku and potentially Islamabad
would be more deeply involved.

The name “Three Brothers” has symbolic significance, expressing the close historical
and political ties between Turkiye, Pakistan and Azerbaijan. In 1991, Turkiye and Pakistan
were among the first to recognize the independence of Azerbaijan. During the 44-day
Karabakh conflict in 2020, Turkiye and Pakistan supported Azerbaijan in various ways,
contributing to military success and the rebalancing of regional power. The
institutionalization of relations reached another milestone in 2021, when the foreign
ministers of the three countries met in Islamabad. The parties agreed to further
strengthen political, strategic, economic and security cooperation, extending it to defense
industry cooperation, strengthening regional stability and coordinating foreign policies.

In this way, the cooperation of the three
countries can increasingly be
interpreted as a forming geopolitical
pole in the post-Soviet region and the
Middle East, which, in addition to the
security interests of the participating
states, will obviously also affect the
regional balance of power. The
geopolitical significance of the
cooperation is strengthened by the
rearrangement of relations in the South
Caucasus. Russia's war in Ukraine has
reduced Moscow's influence, which has
opened up space for Ankara and Baku
to assert their interests. In turn, all this
sensitively affects Iran, whose relations
with both Turkiye and Azerbaijan are
ambivalent. In addition, the Caucasus
region is also affected by the rival
relations between India and Pakistan:
while Pakistan supports Azerbaijan asa
friendly country, India has emerged as
one of the main arms suppliers to

Armenia.

of cooperation that enables joint technological

The trilateral relationship is therefore not a traditional
‘ ‘ military alliance, but a flexible, project-oriented framework

developments and strengthening trategic autonomy.
The strength of the model is its flexible, project-based connection, but its
risk is that regional crises (Iranian-Azerbaijani tension, Indian-Pakistani
escalation) can easily filter through to the Caucasus region.

The Kaan, the JF-17 Thunder
Block IIT and the Chinese thread

Turkish ~ Aerospace Industries (TAI)
launched the Kaan program in 2010, with
the aim of developing Turkiye’s own fifth-
generation fighter jet. It is supported
financially by Azerbaijjan and human
resources by Pakistan, providing hundreds
of experts and engineers. The strategic
importance of the joint project was further
increased by Ankara’s exclusion from the
US F-35 program in 2019, which resulted in
Turkiye losing access to  the  most
advanced Western technologies.

As such, the Kaan is currently the only
realistic alternative to replace the Turkish
Air Force’s outdated F-16 fleet. The
prototype first flew in Ankara in early
2024, powered by a General Electric F110
engine; the domestically produced TEI-
TF35000, which is intended for series
production, is nearing completion. The
Turkish intention is for the first Kaan
aircraft to be built with the American
engine, and then switch to the domestic
engine in the next decade, in line with
Ankara's  technological  sovereignty
aspirations. According to industry sources,
the entire development and testing process
will take at least another decade.



https://islamabad.mfa.gov.az/en/news/3349/islamabad-declaration-of-the-2nd-trilateral-meeting-of-the-ministers-for-foreign-affairs-of-the-republic-of-azerbaijan-the-islamic-republic-of-pakistan-and-the-republic-of-turkey
https://www.ft.com/content/1de61da8-2481-4371-a0cd-b24ffba8b210
https://jamestown.org/program/india-becomes-armenias-largest-defense-supplier/
https://nationalinterest.org/blog/buzz/turkey-is-about-to-join-the-fifth-generation-fighter-club-hk-082425
https://jinsa.org/jinsa_report/turkey-f35-2025/
https://breakingdefense.com/2025/06/turkish-aerospace-eyes-full-development-of-local-kaan-fighter-jet-engine-by-2032/

The aircraft's technical architecture is based on the "S5th generation basic package".
Extensive use of composites in the fuselage and wings, a shape optimized for low
detection, and the covering of the S-shaped intake ducts and compressor blades serve to
reduce the radar cross section. The backbone of the onboard sensor set is the ASELSAN
MURAD-600A AESA nose radar, complemented by an integrated radio frequency self-
defense (IRFS) and optical-infrared package: TOYGUN electro-optical targeting container,
KARAT/IRIS sensors, laser self-defense components, and the TULGAR helmet-mounted
sight. The open architecture, integrated modular avionics (IMA) platform is being
developed by TUBITAK, which facilitates the seamless integration of domestic weapons,

including Gokdogan (BVRAAM) and Bozdogan (WVRAAM).

he international dimension came to the fore in the

summer of 2023, when Azerbaijan officially joined

the Kaan program as a development partner, and

In January 2025, Ankara and Islamabad also

decided to establish a joint Kaan production base.
The latter, in addition to expanding production capacities,
serves to reduce production costs and also indicates a higher
level of defense industrial integration between the three
countries: it expands Turkish military exports and strengthens
Pakistan's air defense capabilities. Islamabad also plans to
strengthen the air force, expanding its fleet with about fifty JF-
17 Block IIT aircraft, which will join the 98 Block I and Block IT
aircraft already in service. This process will significantly
increase the air combat capabilities of the Pakistan Air Force
(PAF) and contribute to making the country's air force one of
the dominant military players in the region.

The Pakistani dimension of the JF-17C project is of particular
interest. The PAF is strengthening the top of its fleet with the Block
III: its own Block I/IT squadrons are gradually receiving AESA
radar and a new EW package, while new Block IIIs are also
arriving. The reality is currently a mixed but growing fleet of “C-
level” JF-17s, which together with the F-16s provide a flexible,
cost-effective surplus for the PAF and an export reference —
including to Azerbaijan.

Ankara's primary goal is to reduce its dependence on foreign
suppliers, so the Kaan program plays an extremely important
role in establishing Tiirkiye's defense-technological

independence.

As a fifth-generation fighter program, the Kaan requires extensive expertise,
significant financial resources and international cooperation. The financial
contribution of Azerbaijan and the manufacturing and engineering
capabilities of Pakistan are not only important for the success of the project,
but also strengthen the long-term institutionalization of trilateral defense
cooperation.

The installation of Turkish missiles (Gokdogan/Bozdogan) on the JF-17
demonstrates the platform-independent weapons and sensor cycle built
around Ankara; missiles, avionics modules and communication systerms
appear both on board the Kaan and on the aircraft of regional partners,
which deepens compatibility and increases the resilience of the Turkish
export chain - even in the face of political and supplier risks. At the same
time, the fact that the indirect technological influence of Pakistan and the
China-Pakistan strategic axis is noticeable in the Kaan chain raises
compliance and security issues for certain Western suppliers; therefore

The Kaan and JF-17C developments represent a new level of
defense integration for the “three brothers.” The Kaan is an
important part of the drive for strategic autonomy, while the JF-17C
1s an effective means of capability enhancement — with modern
radar, armament, and a rapidly deployable operational capability.
The trilateral cooperation strengthens Ankara in the industrial
supply chain and export markets, while reducing dependence on
Russian-origin platforms, especially in the case of Azerbaijan, and
re-aligning the South Caucasus air force field for the next decade.

a key issue is to gradually increase the domestic sensor, software
and engine independence of the Kaan during the next
developments.

The near-term development schedule is two-track: in the short and
medium term, the Turkish Air Force’s F-16 package ensures ready-
to-deploy mass and appropriate interoperability, while Kaan
prototypes gradually expand flight and system tests.

In the longer term, with the successful completion of
domestic engine programs, serial production and
export could open up; Azerbaijan and Pakistan
already offer an institutionalized channel to fill the
“triangle” of production and logistics.

By the end of the 2020s, the Kaan is likely to gradually enter service
in a mixed configuration and then reach full readiness in the early
2030s. The Kaan and JF-17C developments represent a new level of
defense integration of the “three brothers”. The Kaan is an
important part of the drive for strategic independence, and the JF-
17C is an effective tool for increasing capabilities — with modern
radar, armament and a rapidly deployable operational background.
Trilateral cooperation in the industrial supply chain and export
markets
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Conclusion

The Kaan and JF-17C projects open up new dimensions for the "Three Brothers" to
strengthen their defense industry engineering and manufacturing capabilities, while
enabling new technological levels to be reached. The cooperation agreements send a clear
message that Pakistan and Turkiye will continue to contribute to strengthening
Azerbaijan’'s military capabilities, meaning that trilateral defense cooperation is expected
to deepen further. The Kaan project lays the foundation for launching further large-scale
defense initiatives and also creates opportunities for future hilateral or trilateral defense
joint ventures.

However, strengthening trilateral defense cooperation has significant geopolitical
implications. Following the second Karabakh war in 2020, Armenia, in response to
Azerbaijani-Pakistani cooperation, became the largest importer of weapons from India,
Pakistan's main regional rival. This arms race can be interpreted not only as a
continuation of the Armenian-Azerbaijani conflict, but also as a new regional extension of
the India-Pakistan rivalry. The Kaan and JF-17 Block III programs together not only serve
to modernize the armed forces of Tiirkiye, Azerbaijan, and Pakistan, but also foresee the
emergence of a new, trilateral defense industrial axis.

In the longer term, this cooperation could lead to a transformation of the regional balance
of power, especially with regard to the security dynamics of the South Caucasus and South
Asia. The main question is how the two geopolitical sectors dominated by the United
States and China that comprise the countries concerned will affect the cooperation.
Closely related to this is the dilemma arising from the different alliance systems, given
Ankara’s NATO membership and the intimate relationship between Beijing and
Islamabad. In terms of security risks, and somewhat paradoxically, the Western alliance
system is interested in maintaining the strong power existing in all three countries, not
allowing Islamic radicalism to gain political ground and thus advanced technology to
fall into the wrong hands.

It is also important to highlight the role of Tran, which borders all three countries and may
feel threatened by their defense and military-industrial cooperation, especially given
its unstable relations with Azerbaijan. Although Tehran cannot prevent this trilateral
cooperation, it may spur even stronger armaments.

DIS BAKIS
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Despite the apparent stagnation in the political dimension of Turkiye-EU
relations in recent years, could it be argued that mutual interdependence
in the security domain has intensified? How should this current
landscape be evaluated?

[ think that it is broadly correct that we see a degree of increased mutual dependence
in the security domain. Record-high Turkish arms purchases from Germany may
signal a realization in Ankara that complete self-sufficiency in arms production is
still at best a remote prospect, despite the impressive decrease in defense-import
reliance. And since Turkiye cannot purchase F-35 fighters from the USA at the
moment, it has opted to buy Eurofighter jets in the interim, signaling a realization
that the United States is a difficult partner, and that Tirkiye will remain at least
partly dependent on European systems for the foreseeable future. We are talking
about mutual interdependence rather than one-way dependence, however.

DIS BAKIS

The dynamic Turkish arms industry has also made rapid inroads on the
European market, with sales to Poland, Estonia, Croatia, among others, and
cooperation agreements with Spain and Portugal. Turkish arms sales to, and
support for, Ukraine have also scored diplomatic points for Turkiye in European
capitals.

However, obstacles to deepening interdependence in the security domain
remain, especially when considering institutional cooperation outside of NATO
and within EU frameworks. The unresolved Cyprus issue blocks deeper Turkish
participation in many EU instruments, including the PESCO military mobility
project that Turkiye sought to join in 2021. Turkish participation in the Secure
Action for Europe (SAFE) instrument appears uncertain at the present time, and
would, as far as I understand it, likely only allow Turkiye to gain access to joint
procurement programs, but not to defense industry financing.




Has the fracture in the European security architecture
following the Russia-Ukraine War redefined Turkiye’s strategic
value in the eyes of the European Union?

Yes, I think that there is a renewed European interest in including Turkiye in
common security arrangements for two reasons. First, the Russian war of
conquest against Ukraine—the first major conventional war in Europe since
WW2 and a profound threat to peace and stability on the continent—and
Russia’s grayzone war against NATO members, with cyber-attacks, sabotage,
support for extremist and separatist forces, influence operations, and election
hacking among other things. This combined Russian assault amounts to an
attempt to upset the current world order. Second, Europe has to contend with an
increasingly unreliable American ally, bent on not just shifting the burden of
securing Europe to European states, but increasingly threatening to undermine
European security by striking a deal with Russia that sacrifices both Ukraine and
European security or by threatening Europe directly.

These two geostrategic developments mean that leaders of key EU states have
come to agree with the French position that Europe needs a higher degree of
strategic autonomy from the United States. They are therefore looking to
strengthen ties to neighbors like the UK and Turkiye. The UK is more deeply
enmeshed in European security cooperation. When it comes to Turkiye, there
are some CONCerns.

In your view, do the European Union’s objective of strategic autonomy
and Turkiye’s recent security and defense policies align, or is there an
inherent structural misalignment between them?

I think that there are opportunities for greater alignment, but while Tiirkiye is a
longtime and important NATO member, there has always been a degree of
ideological skepticism towards the United States and Europe in many circles in
Turkish political life. The infamous 1964 Johnson letter and the US arms
embargo following the Turkish intervention and occupation of Northern Cyprus
soured relations with the USA until 1980. The failed EU membership process
made many in Turkiye understandably frustrated with the European rejection of
Turkiye, and it is fair to say that there is ideological skepticism in many
European circles towards Turkiye, too.

Personally, I think that there should be greater alignment than there is. When I
speak to Turkish colleagues, they point out that Turkiye borders Russia and will
have to live with it, and for that reason, Ankara cannot afford to needlessly
antagonize Moscow. That logic fails to impress me. Countries like Poland, the
Baltic states, and Finland border Russia, too, but they have come to understand
that Putin cannot be placated. He is emboldened by weakness and appeasement
and will never hesitate to use neighbors’ dependence on Russia against them.

Indeed, Tlrkiye has suffered more than any NATO country at the hands of Russia
in recent years. The Russian commander responsible for Kkilling 34 Turkish
soldiers in the 2020 Balyun strikes is now back in command in Syria. Russia has
stood against Turkiye in Libya, Syria, and Nagorno-Karabakh. Purchasing
Russian S-400 anti-air systems was an expensive decision that has so far only
brought Turkiye trouble and no security.

I therefore find it difficult to understand why Tirkiye persists in intensifying
energy cooperation with Russia, building in nuclear and gas ties that will remain
a thorn in the side of relations with Tiirkiye’s European allies for decades to
come. Russia is a common adversary to both Tirkiye and the EU, and that should
be a reason for greater alignment than it is. I think that both Tiirkiye and the EU
are squandering an opportunity to get closer here.

Why does Turkey’s pivotal role in domains such as migration, energy
security, and Black Sea stability fail to transform the European Union’s
security approach toward Turkiye into a permanent institutional
cooperation?

Part of the reason is that Turkiye’s contributions are never without caveats and
never wholehearted. On migration, while the 2016 deal is seen as a success by
European policymakers, many in Europe feel like Ankara repeatedly weaponized
migrants as bargaining chips against the EU. On energy security, the EU is
moving toward complete independence from Russian energy, but Turkish
projects like Turkstream and the Akkuyu nuclear power plant are
institutionalizing long-term dependence on Russia.
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In the Black Sea, there is a growing recognition of the service Tiirkiye provides
as the custodian of the Montreux Convention. At the same time, Turkey’s refusal
to let non-riparian NATO warships into the Black Sea is an irritant and signals
that Turkiye seeks to hedge rather than live up to its role as a committed NATO
ally. Turkiye is not alone in hedging, but unlike other middle powers that talk
about “multi-alignment” (like India), Ttirkiye is treaty-bound to align with NATO.
Hedging is problematic when you are a member of a defense alliance and seek
closer relations with one party.

On the other hand, this means that there is an opportunity here: Were Turkiye to
signal through action that it no longer wishes to hedge between Europe and
Russia, the European reluctance can change. Were there also to be a resolution
to the Cyprus conflict or even just good-faith efforts in that direction, that, too,
could open up doors for Tirkiye to participate more in the emerging European
security architecture. Unless there are changes on these two issues, I think
Ankara must expect a degree of continued resistance to Turkish participation.

In your opinion, can the security domain serve as a lever to
overcome the political hurdles in Turkiye-EU relations, or is
this field also constrained by the underlying political tensions?

Perhaps, but I think that there are multiple obstacles to resuming the accession
process in earnest. I have already mentioned the unresolved Cyprus issue.
Without a resolution to that conflict, serious progress in the accession process
can never be expected. However, there is also unfortunately an underlying
European fear of Turkish EU membership that stems from anti-Muslim and anti-
Turkish prejudice in Europe (a topic that was the subject of my earlier research)
and from Turkiye’s sheer size. And in the current political leadership in Ankara,
[ see no interest in engaging in the massive reforms concerning the rule of law
and democracy that would be needed for Turkish EU accession.

Short of full EU accession, there could be movement on some fronts, such as
Turkish participation in the EU’s green transition, connectivity, a modernized
customs union, or perhaps even a degree of liberalization of visa restrictions for
Turks traveling to the EU. But such movement would require compromises on
both sides, and I am not sure that we are there yet. One thing that could get us
closer to some of these low-hanging fruits is precisely what you bring up in your
question: if cooperation in the security domain deepens and goes well.

How are Turkiye’s demands regarding counter-terrorism perceived
within Sweden in the context of Turkiye-Sweden relations?

[ think that the NATO negotiations process produced some wins for Tirkiye in
this regard, but it also set back relations and created a sense of irritation on the
Swedish side that could harm the bilateral relationship for many years to come.
On the positive side, the negotiations opened up the eyes of many Swedes to
legitimate Turkish security concerns and to the reality that Sweden had been
rather lax in how the PKK has been treated in Sweden. Even though Sweden to
my knowledge was the first country outside Ttrkiye to outlaw the PKK (which it
did in 1985), Swedish judicial authorities had been preoccupied with jihadi
terrorism after 9/11 and did not make the PKK a priority.

As a result of the NATO accession negotiations with Ttrkiye, Sweden sharpened
its anti-terrorism laws, initiated law enforcement action against PKK members
in Sweden, and restricted fundraising suspected of going to the organization.
Swedish policymakers and diplomats remain committed to the deals they made
with Turkiye in Madrid, and the Turkish-Swedish Security Pact that was agreed
to in Vilnius appears alive and well.

However, Ankara’s decision to make use of its leverage and hold up the Swedish
accession to NATO at a time when Russia was waging the first major
conventional war in Europe since WW2 was seen by many in Sweden as Turkiye
putting Swedish security at risk to wrest concessions for itself. I am afraid many
Swedes will remember that for years to come.

What kind of synergy can be established between Turkiye and
Sweden within the NATO framework, and do you believe bilateral
cooperation in defense and security policies could intensify at this
juncture?

Both Sweden and Tirkiye have dynamic defense industries, so there could be
room for cooperation and trade on this front. However, my interviews with
representatives from the Swedish arms industry indicate that concerns about the
rule of law and over Turkey’s military engagements are real obstacles to deeper
collaboration. A successful resolution to the armed conflict with the PKK could
mitigate those concerns, but a change in perception would take time.



I think that mutual recognition of the need for cooperation on counterterrorism
and organized crime (where Ankara wants the former and Sweden the latter)
within the Security Pact is a more fruitful venue right now.

Both Turkiye and Sweden have an interest in seeing a stable Syria that is
peaceful enough to begin to allow for the voluntary return of migrants. This is a
potential area of agreement, even though views on the Autonomous
Administration in North and East Syria differ and are likely to continue to do so.
Gaza is another area where there is a degree of overlap. Even though the current
Swedish government is ideologically more inclined to support Israel than the
Palestinian movement, Israel’s ruthless war in Gaza has forced the Swedish
government to become much more critical of Israeli policy, and the official
Swedish position of recognizing Palestine as a state (which it became the first EU
member to do, in 2014) still stands.

Finally, while Turkiye in some respects appears to want to continue to hedge
between European NATO and Russia, I believe that Ankara should come to terms
with the fact that Russia is an adversary of Turkiye and act accordingly. The
recent incidents with downed or crashed Russian drones in Turkish airspace
or territory should indicate how Moscow views Turkiye. Similarly, the massive
Russian disinformation campaigns targeting Tiirkiye should be a source of
concern. With a more wholehearted Turkish embrace of the need to deter and
isolate Russia as long as it continues its aggressive and destabilizing foreign
policy, security cooperation with Sweden would be greatly eased.

In the upcoming period, is it possible for Turkiye-Sweden relations to
evolve into a more institutionalized and predictable security
cooperation within the NATO framework?

[ fear that the opposite of predictability is likely when it comes to NATO, but that
has little to do with either Tirkiye or Sweden. I expect the Turkish-Swedish
security pact to continue to function, and there is also an older defense
cooperation agreement in place. The unpredictability I expect has more to do
with the fact that the United States, the leader of the alliance, is acting in highly
capricious ways; less like an ally and more like an adversary of NATO’s European
members.

This means that we can expect European members to speed up attempts to
reduce their deep dependence on the US defense industry and American
strategic products. In this emerging multipolar security landscape, it will be
partly up to Turkiye whether it takes this as an opportunity to deepen relations
with its number one trading partner or if it prefers to make transactional deals
with the unpredictable leaders of Russia and the United States.
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Ozet

Bu calisma, 7 Ekim sonrasi Filistin meselesine kiiresel, bolgesel ve ulusal dizeyde
yaklasmayl amaclamaktadir. Filistin sorunu, yuz yii agkin siredir devam eden ve
yalnizca bolgesel bir catisma olarak degil, emperyalizm, somurgecilik, adaletsizlik ve
uluslararasi sistemin cifte standardinin yansimast olarak ele alinmasi gereken koklii bir
meseledir. Israilin yayilmac ve isgalci politikalar: ile ABD basta olmak tizere emperyalist
guclerin kosulsuz destegi, Filistin halkinn hakh micadelesinin Oniinde en temel
engellerden biri olmustur. Makalede, Filistin sorununun tarihi kokleri Osmanh Devletinin
cekilmesi, Ingiliz Mandasi donemi ve 1948'deki Israilin kurulus sireci baglaminda
incelenmis; i¢ faktorler kapsaminda Fetih ve Hamas arasindaki siyasi bolinmelerin
devletlesme strecine olumsuz etkileri ve ulusal birlifin saglanamamasmn sonuclar
tartigtmugtir.

7 EKIM' SONRAS]
FILISTIN MESELESINE
KURESEL, BOLGESEL VE
ULUSAL BIR YAKLASIM

Prof. Dr. Hiisamettin Inag
Baha Rjoub

Dis faktorler agisidan ise Arap ve Islam diinyasiun zayif ve parcal tutumu, ABD’nin
fsraite verdigi kapsamh siyasi ve askeri destek ile uluslararasi insan haklarl
kuruluglarmm etkisizli§i vurgulanms; Arap-srail normallesme sireci de Filistin
meselesinin - ¢6ziminii daha da karmasik hdale getiren bir unsur olarak
degerlendirilmistir. Cahsmada, iki devletli ¢oziim oOnerilerinin fiilen uygulanabilir
olmadifl, Kudisin statiisindeki tek tarafh degisiklikler, yerlesim politikalar1 ve
miltecilerin geri donis hakkinin reddi nedeniyle artik gercekci gorilmedigi ifade
edilmekte; sonug olarak Filistin topraklarmmn asil sahiplerine iadesi, Filistinlilerin kendi
kaderini tayin hakkinin korunmasi, halklarin birlik ve kararliligl ile uluslararasi vicdanmn
harekete gecirilmesi gerektigi savunulmaktadi: Ayrica Kudiis ve Mescid-i Aksa’nin
sembolik 6nemi nedeniyle Filistin meselesinin sadece Filistinlilerin degil, tiim Islam
ummetinin ortak sorumlulugu olarak ele almmasi gerektigi vurgulanmaktacdr:



Giris

Filistin meselesi, ani bir sekilde ortaya
cikmus bir sorun degildir; aksine, yiiz yili
askin bir suredir bircok catismal ve
donim noktast niteligindeki evrelerden
gecmis koklii bir meseledir Bu, 6ziinde
inanca dayali bir davadir; hak ile batiln,
toprak sahipleriyle diasporadan gelenler
arasinda suregelen bir mucadeledir
Baslangicta bu topraklara misafir olarak
gelenler zamanla gi¢c  kazanmus,
silahlanmus ve yerli halk olan Filistinlilere
karst saldillarda  bulunarak onlan
evlerinden cikarmug ve miilklerine el
koymuglardr.

Hic stiphe yok ki “Filistin Meselesi” yalnizca
Orta Dogu bolgesinin degil, ayni zamanda
tiim Islam diinyasinin en kokli, en derin ve
en yakia sorunlarmdan biridir. Bu sorun
cozime kavusturulmadigl siirece bolgesel
baris ve istikrar adina atilan hichir adim
kaha olmayacak, Orta Doguwda gercek
anlamda bir huzur ortaminn tesisi
mumkin olmayacakar. S0z  konusu
meselenin - merkezinde, Israilin uzun
yillardr uyguladi®y ke, yayilmac,
somurgeci ve Siyonist ideolojiye dayanan
isgalci politikalar yer almaktachr.

Israil Devleti, bu politikalariyla yalrzca
Filistin halkin1 tarihsel, cografi ve kiiltiirel
olarak yok saymakla kalmamakta, aym
zamanda bolge genelinde surekli bir
caisma ve guvensizlik ortamm da
beslemektedir:

Bu baglamda, Israil'in yanmnda yer alan ve
onu kosulsuz bicimde destekleyen basta
Amerika Birlesik Devletleri olmak tzere
diger emperyalist gliclerin tutumu da bu
sorunun ¢ozimsiz birakimasmn en
temel nedenlerinden biri olarak karsimiza
cikmaktadir.

Filistm  halkimn hakh  mucadelesi
emperyalist cikarlar ugruna gormezden
gelinmekte, uluslararasi hukuk ve insan
haklar1 ilkeleri sistematik bir bicimde
cignenmektedir. Bu durum aym zamanda
sadece Filistin meselesinde degil, genel
olarak Islam diinyasiun karst karsiya
kaldig1 bask, kusatma ve cig miidahalelere
dayah emperyalist kiskacin hélen tam
anlamiyla kinlamadigim gozler ontine
sermektedir. Dolayistyla Filistin sorunu
yalmzca bir toprak ya da smur meselesi
degil, emperyalizme, somuriye ve
adaletsizlige karsi verilen ¢ok boyutlu ve
uzun soluklu bir direnisin semboliidiir
(Deri, 2020, s. 116).

Filistin meselesinin detaylarma gecmeden
once bu topraklarin tarihi arka planm,
Filistin tarihini ve tarihsel siirecini, Osmanh
idaresi donemini, ardindan gelen Ingiliz
Mandasi donemini ve nihayetinde Israil
isgalini incelemek gerekir Zira Filistin
meselesi, bazilarinca sanidig gibi 7 Ekim
tarihinde baglamis degildir Aksine, bu
mesele Osmanli Devlet'nin Filistin'den
cekilmesinden bu yana Filistin halkimn
yasadig1 acilarm birikimidir.

Osmanli donemi, Filistin halkinin barig ve
huzur icinde vyasadigi en parlak
donemlerden biri olarak kayda gecmistir.
Bu donem, adalet ve esitlik ilkelerine
dayanan, irk, renk veya mezhep ayrimu
gozetmeyen dini bir yonetimin hakim
oldugu bir zaman dilimidir Gunimiz
Filistin ~ halkimn ortak sesi sunu
sormaktadir: “Nerede Osmanh Devleti?
Nerede Tirk kardeslerimiz?” Belki bir gin
yeniden guclu, bagimsiz ve adalet temelli
bir devlet insa ederler timidiyle.

Israil-Filistin catismas! yalnizca Orta Dogu
bolgesini degil, diinya capinda bircok farkh
cografyayr etkilemis, kiiresel diizeyde de
biuyik vyanklar uyandumstz  Bu
catismanin bir ytizyih askin siiredir devam
ediyor olmasi meselenin karmagikligim ve
derinligini gozler Online sererken, aym
zamanda dinya genelinde baris
saglayabilecek gliclii aktorlerin bu sorunu
cozmek  konusunda birlesememig
olmalarim da ortaya koymaktadir.

anlamda da ¢oziim arayislarimn ne denli
zorlayiaa ve engellerle dolu oldugunu
kamtlamaktadi: ~ Catismanin  tarihsel
boyutlarma bakildiginda bu meselenin
temellerinin son yillarda degil, cok daha
derin  gecmiste,  Ozellikle ~ Osmanh
Imparatorlugu'nun son dénemlerine kadar
uzandig1 anlagilmaktadir: Filistin topraklar
uzerindeki hak iddialar, sadece modern
donemde degil, yuzyillardir stiregelen bir
miuicadeleye dayanmaktadir.

Dolayisiyla, Israil-Filistin ~ catigmasinin
sadece bugtinkii siyasi ve askeri dengelerle
aciklanmasl yetersiz olacaktr; tarihi, dini,
kiltiirel ve toplumsal faktorlerin de goz
ontinde bulundurulmasi gerekmektedir. Bu
baglamda, bu catismanin dogru bir sekilde
analiz  edilmesi, ¢oziim yollarmn
belirlenmesi agisindan buyik bir onem
tasimaktadi: Bu analizin yalmzca mevcut
durumu anlamakla kalmaylp aym
zamanda gecmisten gelen dinamiklerin de
si8inda  gelecege  yonelik  adimlarm
atilmasi saglayabilecegi distinilmelidir
(Daban, 2024, s. 1629-1630).

Bu calismada, 7 Ekim sonrasinda Filistin
meselesine kuresel, bolgesel ve ulusal
diizeyde bir yaklasim ele alinacakti: Daha
once dile getirilen ya da farkh acilardan
makul gorilen bazi ¢oziim Onerileri
tartigmaya acilacaktr.

Ayrca basta Arap tlkeleri olmak Uzere
Islam diinyasinn ve uluslararasi toplumun
bu meseledeki konumlar1 ve rollerine
odaklanmlacakti. Bununla birlikte, Bat'mmn
yuzyllardir 6viing kaynagi olarak sundugu
fakat Isral karsisinda uygulamaya
koyamadigtr  uluslararasi  hukukun
islevsizligi de incelenecektir. Son olarak, son
donemde bhaz tlkelerin Filistin Devleti'ni
tamma yoninde attiklari admmlar da
cabsmanin tartisma konular arasimda yer
alacaktir.



Filistin Sorununun Kokenleri

Filistin meselesinin temel sorunlarmm iki
ana grupta incelemek mumkindir: Birinci
grup i¢ faktorlerle ilgilidix; ikinci grup ise
dig faktorlerin  bu meselenin seyri
uzerindeki etkilerini temsil etmektedir.

Ic Faktorler

Osmanh Devletinin Cokusu

I. Dinya Savagi, bugiinkii anlamiyla yeni
Orta Dogunun smurlarm ve yapisiu
belirleyen doniim noktalarindan  biri
olmustur. Bu savas swrasmmda Osmanh
Devletinin c¢okus sureci baslamig ve bu
cokis Arap diinyasimni dogrudan etkilemis,
Filistin topraklar1 tizerinde "Israil Devleti"
olarak bilinen yapmn kurulmasmna giden
yolu acrmstir:

9 Kasim 1917 tarihinde Osmanli ordusu,
Ingiliz Imparatorluk Ordusu ile yapilan ti¢
buyuk catismanin ardindan Gazze'de agir
bir yenilgiye ugramis ve geri cekilmek
zorunda kalmustic Bir ay sonra Kudiiste
alnan yenilgi ile birlikte Osmanhlar, 1918
yilinda Nablus Muharebesinde de maglup

olduktan sonra bolgeden tamamen
cekilmiglerdir. Bu gelismeler sonucunda
Filistin, Urdin, Suriye ve Liibnan
Ingilizlerin denetimi altma girmis, bu da
Osmanli Devletinin nihai ¢okiisiine zemin
hazirlamistir.

Osmanh Devlet’nin 1922 yiinda resmen
sona ermesi ve bundan iki yil 6nce, 1920°de
Ingiltere'nin  Filistin {izerindeki manda
yonetimini ilan etmesi ki bu ilan 1917de
verilen Balfour Deklarasyonu'nun bir
uzantistych ve Filistin'de "Yahudiler icin
milli bir yurt" kurulmasm ongoriyordu,
Arap diinyasinin tarihsel ve cografi yapisin
kokIu bigimde degistirmistir (Daban, 2024,
s.1632).

Ingiliz Mandasl

Britanya, somuirgeci cikarlarmn Siyonist
hareketle kesismesi neticesinde Filistin’e
girmistir: 1917 yihinda, Birinci Dunya Savast
sirasinda  Filistin topraklarinda yasanan
siddetli catigmalarm ardindan Osmanh
Imparatorlufunun ~ dort yiz  yillik
hakimiyetine son verilmis ve Ingiliz isgali
baglamist:. ~ Bu  donem, Filistinliler
acisindan baski, siirgtin ve zorla yerinden
edilmelerle karakterize edilen bir tarih
dilimini olugturmustur. Ingiliz mandasi
suresince Yahudi gocii tesvik edilmis,
boylece  bolgenin  demografik  yapisi
kademeli olarak degistirilmis ve stireg
1948'de Israil'in kurulmastyla sona ermistir
(Yildirmm, 2021, s. 3845).

Yuzyﬂm ortalarinda Osmanh Devletinin
icine diistiigii ekonomik kriz, Ingiltere'nin
“yabanci misyonlar” yahut donemin
ifadesiyle ~ “barigcl Hach ~ Seferleri”
araclifiyla Arap topraklarmna sizmasma
zemin hazirlamugtir.

Ingiliz somiirgeciligi, cikarlarmu
gerceklestirecek bir mittefik aramug ve bu
dogrultuda Siyonist hareketi uygun bir
partner olarak gormustir. Yahudilere
ulusal bir yurt kurulmasi fikri, bu stratejik
hedefle paralel bicimde Ingiltere tarafindan
desteklenmistir. ingiltere, Filistin'de Yahudi
yerlesimlerini tegvik ederek Asya-Afrika
baglantisiu kontrol altma almak ve
Hindistan’daki ¢ikarlarimi giivenceye almak
isternigtir.

Osmanl yonetimi Yahudi milk edinimini
sinirlasa da Avrupall Yahudiler cesitli
yollarla bu engelleri asmistiz. 1917de
Osmanhlar, kutsal mek&nlarin korunmasi
icin Kudiis'ii Ingilizlere teslim etmis ve
boylece Ingiliz isgali baglamust. Ayr yil
Balfour ~ Deklarasyonu yayimlanmus;
ingiltere, Yahudiler icin Filistin'de ulusal

kurulmasimi  desteklemis ancak
mevcut halkin haklarmm korunacagina
dair sart koymustur: Buna ragmen Filistinli
Araplarla Yahudiler arasinda catismalar
surmus, 1921'de Yafa olaylarinda ¢ok
sayida kaylp yasanmust.  Filistinliler,
kongreler duzenleyerek ve heyetler
gondererek ulusal taleplerini dile getirmis
ancak Ingiltere bunlar1 dikkate almarmstir:

1922 Beyaz Kitap'ta Ingiltere’nin amacmm
Filistin'i tamamen Yahudilere vermek
olmadigl, vyalmzca gocin ekonomik
kapasiteyle smurh bir “ulusal yurt”
hedefledigi belirtilmistiz. Ingiltere’nin asil
hedefi, 6zellikle Almanya’daki Yahudilerin
destegini alarak savas dengelerini lehine
cevirmekti. Savas sonrasi ise Avrupa ve
Amerika’daki Yahudilerin Filistin'e gocu
hizlanmustir (Deri, 2020, s. 117).

Israil Isgali

17 Haziran 1946 tarihinde Tel Aviv ve
Kudis'te, Siyonist gruplar tarafindan
Ingilizlere karst organize saldrilar
baglatlmigti:  Bu  saldirilarm  ardindan
Ingiliz  hikGmeti, Yahudi toplulugu
icerisindeki bazi unsurlar hedef alarak
genis caph tutuklamalara yonelmistir. Buna
karsiik olarak Yahudi gruplar, Ingiliz sivil
idaresine ait cesitli merkezleri hombalarmig
ve yeni saldirilar duzenlemigtir.

Soz konusu gelismeler iizerine Ingiliz
yonetimi yeniden bir "Beyaz Kitap"
yayunlayarak, Yahudi Ajansrmi teror
eylemleriyle iliskilendirmigtir. Bu donemde
Amerika Birlesik Devletleri de Filistin'deki
Yahudi yerlesim plammna destegini
aciklamis ve 20 Nisan 1946 tarihinde,
“Morrison-Grady ~ Plani”  temelinde
Filistin’in dort bolgeye ayrilmasini ongoren
bir taksim kararmm kabul etmistir.

Plan cercevesinde Yahudilere tahsis edilen
alan, Filistin topraklarimn %17’sine tekabtil
etmekteydi. Yahudi Ajansi, 1937 Peel
Komisyonu  Onerisini temel alarak
Filistinde genis bir Yahudi devlet
kurulmasimi talep etmistic ABD, bu
talepleri Ingiltere’'ye ileterek ¢oziim
arayislarini desteklemistir. Yahudi gruplar
Ingﬂlz hedeflerine saldirmay siirdiiriirken,
ingiltere 2 Nisan 1947'de Filistin meselesini
Birlesmis Milletler'e devretmistic  BM,
UNSCOP adh o0zel komitenin Filistin’i
Yahudi ve Arap devletleri olarak ikiye
bolmesini, Kudisu uluslararasi statiye
kavusturmasin ve Ingiliz mandasmm sona
erdirilmesini onermistir (Dogan, 2015, s. 70-
72).



9 Nisan 1948de Yahudi silahli gruplar
tarafindan gerceklestirilen Deyr Yasin
Katliamr'nda 279 sivil, kadin ve ¢ocuklar
dahil olmak tizere hayatim kaybetmistir.
Ingiltere, Filistindeki manda yonetimini
sona erdirerek sorumlulugu ABDye
devredecegini aciklamisti: 15 Mayis
1948de manda resmen sona ermis ve
BM'nin tavsiyesiyle hem Yahudi hem Arap
devletleri ilan edilecektic Bu siirecte
Siyonist orgiitler Israil Devlet’ni ilan etmis;
yaklasik 950 bin Filistinli zorla goc ettirilmis
ve Nakba donemi baglamstir (Dogan, 2015,
s. 70-72).

Ic Siyasi Bolimmeler: Fetih —
Hamas Catismast

Filistin sorununun temel dinamiklerinden
biri Fetih ve Hamas arasindaki ayriliktir Bu
ayriik,  Filistin = Devlet’nin  kurulma
strecinin ontindeki en biyiik engellerden
biri olarak goriilmektedir. Ozellikle Trump
yonetimi  doneminde, s6z konusu
bolinmenin  surdirulmesine  yonelik
politikalar, Bati Seria ile Gazze Seridi
arasindaki siyasi ve cografi ayrismayl
derinlestirerek devletlesme siirecini fiilen
durdurmustur.

Filistin'deki boltinmenin kokeni genellikle
Hamas'm 2007de Gazze’yi kontrol altina
almasma dayandirlmakla birlikte, baz
arastirmacilar bu streci 1987de Hamas'in
kuruluguyla baslayan ideolojik ve siyasi
farkhliklarm  bir  sonucu  olarak
degerlendirmektedir.

Nihayetinde bu ayrisma hem ulusal
kurtulus projesinin temel unsurlarim
zayiflatmug hem de Filistin'deki toplumsal,
ekonomik ve siyasi yasam Uzerinde
olumsuz etkiler yaratmugtir.

Bolinme, Israil icin faydalidir ctinkii Israil
her zaman Filistin cephesini bolmek ve
karigtirmak amaci gutmektedir. Baglangicta
Amerika Birlesik Devletleri, Filistin
otoritesini sadece Filistin topraklarinda

sorumlu bir gig olarak kabul etti ancak

gercek anlamda destekleyici adimlar
atmad.

Yardimlarmn sunulmasin otorite ile Israil
arasmnda guvenlik is birligi yapma kosuluna
bagladi. Washington'un Hamas hareketine
bakis1 ise onu terorist bir hareket olarak
gormesi ve Dortli Grubunun sartlarim
yerine getirmedigi, ayrica Israili yok
etmeyi hedefledigi seklindedir.

Bu da Hamasm yonetime gelmesini
zorlagtrmaktadi: ~ Bununla  birlikte
Amerikan ve Israill durumu, barst
engellemek amaciyla Hamas ile ayri bir
ateskes saglamak icin hazir durumdadix
Ornegin Misir’in 2018'de yogun bir sekilde
bolinmeyi duzeltme cabalarma karsiik
Israil, Gazze'yi Bati Seriadan aywan bir

ateskes anlagmasl imzalamay1
hedeflemisti. Bu durum, bélinmenin iki
farkh sekilde kullaniimasin

yansitmaktadir (Sart, 2018, s. 25-26).

Israil, Filistin icindeki bolimmeyi kendi
cikarlarn dogrultusunda kullanarak Bati
Seria’daki yerlesimleri artrrug, Kudisi
Yahudilestirme politikalarm stirdiirmiis ve
“Ulusal Kimlik Yasas1” gibi ke kararlar
almasma ragmen uluslararasi tepki
gormenmistir.

Oslo Anlagmasrndan once baglayan Gazze-
Bat1 Seria ayristirma stratejisi, 2005 Ayrilma
Plan ile derinlesmis, Filistin Devletinin
kurulusunu engelleyip i¢ catismalar
koruklemigtic.  Bu  bolinme,  Filistin
meselesine yonelik uluslararast ilgiyi
stratejik diizeyden insani yardumlarla
sinirlh bir boyuta indirgemistic  Trump
yonetimi ise kotiilesen kosullar1 kullanarak
insani yarcdim karsihfinda siyasi tavizler
elde etmeyi hedeflemistir:

Filistin icindeki uzun streli bolinmenin
devam etmesi hem anhk hem de uzun
vadeli stratejik bir tehdit olusturur Bu
durum, kasith veya kasitsiz olarak
toplumsal, siyasi ve ekonomik donustmler
yaratmis ve bu donustimler, Bati Seria ile
Gazze  Seridi  arasindaki  ayrmmin
derinlesmesine katki saglamusti. Ayrica
bolinmenin devamindan c¢ikar saglayan
gruplar ve taraflar ortaya ¢ikmus, bu da
birligin yeniden saglanmasini
zorlastrmugt:.  Bu  durum, Filistinin
tamamini tehdit eder ve ABD yonetimi ile
Israil hiktimeti, bunu farkh yollarla
kullanarak Bati Seria ile Gazze Seridini
ayirmayi pekistirmeye calismaktadir:

Sonu¢c  olarak, Filistin  Devletinin
kurulmasmi  engellemeye yonelik bir
strateji izlenmekte, ozellikle Gazze'deki
insani durumu  kullanarak  Filistin
meselesini ulusal haklar meselesi olmaktan
cikarip sadece insani yardim ve destege
indirgemeye cabalanmaktadir (Sart, 2018,
8. 37-38).

Dis Faktorler

Islam ve Arap Diinyasmm Filistin
Sorununa Karsi Tutumu

L. Dinya Savagi, bugunki anlamiyla yeni
Orta Dogunun smirlarm ve yapisi
belirleyen doniim noktalarindan  biri
olmustur. Bu savas swrasinda Osmanh
Devletinin cokus sureci baslamig ve bu
cokus Arap dinyasin dogrudan etkilemis,
Filistin topraklari tizerinde "fsrail Devleti"
olarak hilinen yapimn kurulmasina giden
yolu acmustir

9 Kasim 1917 tarihinde Osmanh ordusu,
Ingiliz Imparatorluk Ordusu ile yapilan tg¢
biyik catismanin ardindan Gazze'de agir
bir yenilgiye ugramis ve geri cekilmek
zorunda kalmugtir. Bir ay sonra Kudis'te
alman yenilgi ile birlikte Osmanhlar, 1918
yilinda Nablus Muharebesinde de maglup
olduktan sonra Dbolgeden tamamen
cekilmiglerdir. Bu gelismeler sonucunda
Filistin, Urdiin, Suriye ve Liibnan
Ingilizlerin denetimi altma girmis, bu da
Osmanli Devletinin nihai ¢okusine zemin
hazirlamigtir.



Ingiliz somiirgeciligi, cikarlarim gerceklestirecek bir miittefik aramus ve
bu dogrultuda Siyonist hareketi uygun bir partner olarak gormistir.
Yahudilere ulusal bir yurt kurulmasi fikri, bu stratejik hedefle paralel
bicimde Ingiltere tarafindan desteklenmistir;

ingiltere, Filistinde Yahudi yerlesimlerini tesvik ederek Asya-Afrika
baglantisi kontrol altina almak ve Hindistan'daki ¢ikarlarimi giivenceye
almak istemisti. Osmanl yonetimi Yahudi mulk edinimini sinirlasa da
Avrupall Yahudiler cesitli yollarla bu engelleri agmustr 1917'de
Osmanhlar, kutsal mekéanlarin korunmasi i¢in Kudiis'i Ingilizlere teslim
etmis ve hoylece Ingiliz isgali baglamstr: Ayn1 yil Balfour Deklarasyonu
yayimlanmus; Ingiltere, Yahudiler icin Filistin'de ulusal yurt kurulmasm
desteklemis ancak mevcut halkin haklarmin korunacagma dair sart
koymustur. Buna ragmen
Filistinli Araplarla Yahudiler
arasimnda catismalar
surmus, 1921de  Yafa
olaylarinda cok sayida kayip
yasanmugtir. Filistinliler;
kongreler diizenleyerek ve
heyetler gondererek ulusal
taleplerini  dile  getirmis
ancak Ingiltere bunlar
dikkate almamustiz 1922
Beyaz Kitap'ta Ingiltere’nin
amacinn Filistin’i tamamen
Yahudilere vermek
olmadig, yalmzca gocun

ekonomik kapasiteyle smrh bir “ulusal
yurt” hedefledigi belirtilmistic Ingiltere’'nin asil hedefi, ozellikle
Almanya’daki Yahudilerin destefini alarak savas dengelerini lehine
cevirmekti. Savas sonrasi ise Avrupa ve Amerika'daki Yahudilerin
Filistin’e gocti huzlanmustir (Deri, 2020, s. 117).

Israil Isgali
17 Haziran 1946 tarihinde Tel Aviv ve Kudus'te, Siyonist gruplar tarafindan
ingilizlere karsi organize saldirilar baglatimugtr:

Bu saldirlarm ardindan Ingiliz hitkiimeti, Yahudi toplulugu icerisindeki
baz1 unsurlar1 hedef alarak genis ¢caph tutuklamalara yonelmistir. Buna
Karsilik olarak Yahudi gruplax, Ingiliz sivil idaresine ait cesitli merkezleri
bombalamus ve yeni saldirilar diizenlemigtir.

Soz konusu gelismeler tizerine Ingiliz yénetimi yeniden bir "Beyaz Kitap"
yayunlayarak, Yahudi Ajansrm teror eylemleriyle iligkilendirmisti. Bu
donemde Amerika Birlesik Devletleri de Filistindeki Yahudi yerlesim
planina destegini aciklamus ve 20 Nisan 1946 tarihinde, “Morrison-Grady
Plan1” temelinde Filistin'in dort bolgeye ayriimasini 6ngoren bir taksim
kararim kabul etmigtir. Plan ¢ercevesinde Yahudilere tahsis edilen alan,
Filistin topraklarmin %17’sine tekabiil etmekteydi.

Yahudi Ajansi, 1937 Peel
Komisyonu oOnerisini temel
alarak Filistin'de genis bir
Yahudi devleti kurulmasiu
talep etmistic ABD, bu
talepleri Ingiltere’ye ileterek
cOzUm arayislarmi
desteklemistir:

Yahudi  gruplar  Ingiliz
hedeflerine saldirmayn
stirdiiriirken, Ingiltere 2 Nisan
1947de Filistin  meselesini
Birlesmis Milletler’e
devretmistir. BM, UNSCOP adh
0zel komitenin Filistin’i Yahudi ve Arap devletleri olarak Jklye bolmesini,
Kudiis'ii uluslararasi statiiye kavusturmasm ve Ingiliz mandasin sona
erdirilmesini onermistir (Dogan, 2015, s. 70-72).

I¢ Siyasi Bolimmeler
Fetih — Hamas Catigmasi

Filistin sorununun temel dinamiklerinden hiri Fetih ve Hamas arasindaki

ayrihkar.
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Bu ayrilik, Filistin Devlet’nin kurulma
strecinin ontindeki en biyiik engellerden
biri olarak gortlmektedir. Ozellikle Trump
yonetimi  doneminde, s6z  konusu
bolinmenin  strdirtlmesine  yonelik
politikalar, Bati Seria ile Gazze Seridi
arasindaki siyasi ve cografi ayrismayl
derinlestirerek devletlesme siirecini fiilen
durdurmustur.  Filistin'deki  boliinmenin
kokeni genellikle Hamas'm 2007de
Gazze'yi  kontrol altma  almasma
dayandiriimakla birlikte, baz1
arastirmacilar bu streci 1987de Hamas'm
kurulusuyla baslayan ideolojik ve siyasi
farkiliklarm  bir ~ sonucu  olarak
degerlendirmektedir  Nihayetinde bu
ayrisma hem ulusal kurtulus projesinin
temel unsurlarm zayflatmis hem de
Filistin'deki toplumsal, ekonomik ve siyasi
yasam  Uzerinde olumsuz etkiler
yaratrustir.

Bolinme, Israil icin faydalidir ctinkii Israil
her zaman Filistin cephesini bolmek ve
karistirmak amaci giitmektedir. Baglangicta
Amerika Birlesik Devletleri, Filistin
otoritesini sadece Filistin topraklarmnda
sorumlu bir gic olarak kabul etti ancak
gercek anlamda destekleyici adimlar
atmadi. Yardimlarimn sunulmasin otorite ile
Israil arasinda guvenlik ig birligi yapma
kosuluna bagladi. Washington'un Hamas
hareketine bakisi ise onu terorist bir
hareket olarak gormesi ve Dortli
Grubunun sartlarm yerine getirmedigi,
ayrica Israili yok etmeyl hedefledigi
seklindedic Bu da Hamas'in yonetime
gelmesini zorlagtirmaktadr:

Bununla birlikte Amerikan ve Israil
durumu, barisi engellemek amaciyla
Hamas ile ayr bir ateskes saglamak icin
hazir durumdadir. Ornegin Misir’'m 2018'de
yogun bir sekilde bolinmeyi diizeltme
cabalarma kargihik Israil, Gazze'yi Bati
Seriadan aywran bir ateskes anlasmasi
imzalamay1 hedeflemistic. Bu durum,
bolinmenin ki farkh sekilde
kullanilmasini yansitmaktadir (Sar1, 2018, .
25-26).

Israil, Filistin icindeki bolimmeyi kendi
cikarlart dogrultusunda kullanarak Bat
Seria’daki yerlesimleri artirrus, Kudiis't
Yahudilestirme politikalarimi strdirmus ve
“Ulusal Kimlik Yasas1” gibi kel kararlar
almasma ragmen uluslararasi tepki
gormemisti. Oslo Anlasmasrndan once
baslayan Gazze-Bati Seria ayrigtirma
stratejisi, 2005 Ayrilma Plam ile
derinlegmis, Filistin Devleti'nin kurulusunu
engelleyip i¢ catismalar1 kortiklemigtic Bu
bolinme, Filistin  meselesine  yonelik
uluslararasi ilgiyi stratejik diizeyden insani
yardimlarla smirh bir boyuta indirgemistir.
Trump yonetimi ise kotilesen kosullari
kullanarak insani yardim karsih@inda
siyasi tavizler elde etmeyi hedeflemistir.

Filistin icindeki uzun sireli bolinmenin
devam etmesi hem anlik hem de uzun
vadeli stratejik bir tehdit olusturur Bu
durum, kasith veya kasitsiz olarak
toplumsal, siyasi ve ekonomik donustimler
yaratmus ve bu donistimler, Bati Seria ile
Gazze  Seridi  arasndaki  ayrmmn
derinlesmesine katki saglamustir.
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ABD yonetimi ile Israil

hiikimeti, Bat1 Seriaile

Gazze Seridi'ni ayirmayi
pekistirmeye calismaktadir.
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Ayrica bolunmenin devamindan c¢ikar
saglayan gruplar ve taraflar ortaya ¢ikimus,
bu da birligin yeniden saglanmasin
zorlagstrmusti,.  Bu  durum, Filistin'in
tamamin tehdit eder ve ABD yonetimi ile
Israil hikmeti, bunu farkh vyollarla
kullanarak Bati Seria ile Gazze Seridini
aywrmayl  pekistirmeye cahsmaktadir.
Sonu¢  olarak, Filistin  Devletinin
kurulmasim engellemeye yonelik bir
strateji izlenmekte, oOzellikle Gazze'deki
insani durumu  kullanarak  Filistin
meselesini  ulusal haklar  meselesi
olmaktan cikarip sadece insani yardim ve
destefe indirgemeye cabalanmaktadir
(Sary, 2018, s. 37-39).

Dis Faktorler

[slam ve Arap Diinyasmm
Filistin Sorununa Karsi
Tutumu

Arap ve Islam diinyasmn Filistin
meselesine yonelik tutumu zayiflamus,
hatta tarihsel cizgisine aykir1 sekilde
Siyonist projeyle paralel bir eksene
yonelmistir. Filistin ve Kudus, Arap-Islam
hikimetlerinin  gindeminde oOnceligini
yitirmis; orgutler de Siyonist saldirilar ve
Mescid-i Aksa konusunu ciddiyetle ele
almamaktadi: Mevcut durumda Filistin
halkinm tek secenegi direnis olarak
gortulmektedir Buna kargiik Israil ile
normallesme  sureci hiz  kazanmus,
Netanyahu'nun “Yeni Bati Asya” soylemi
gibi ifadelerle Israil, isgalini mesrulastirma
ve bolgesel vizyonunu pekistirme cabasina
girmistic Bu gelismele;, Arap ve Islam
diinyasmm egemenligi pahasina
gerceklesmektedir (Ortlek, 2023).







Arap ve Islam iradesi artik bu dogrultuda
birlesik bir durus sergileyememektedir. Ne
bolgesel ne de uluslararasi meselelere kargi
ortak bir durus mevcuttur Israil isgali
yalnizca Filistin ve Filistin halki icin bir
tehdit degildir; ayn1 zamanda Arap, Islam
tilkeleri ve genel olarak bolge icin de ciddi
bir tehlike OIU§turInaktad1r fsrail ile
normallesme siirecine giren herkes ki bu
surec krk yil  Oncesine kadar
uzanmaktadl; ne siyasi istikrar elde
edebilmis ne ekonomik kalkinma
saglayabilmis ne de halklarna sosyal refah
sunabilmistir:

Herkes Israil karsismda zayif duiserken
kazanan yalmzca Israil olmugtur. Israil,
ekonomik ayricaliklay, guvenlik alaminda
ustiinlik ve bolgesel hakimiyet saglamus,
adim attgr her yerde kontroli eline
gecirmistic. Tim bunlar, Arap ve Islam
dinyasin zayififimn bir sonucudur ve
bu durum, Filistin meselesini surdiren en
onemli dis faktorlerden biri olarak one
cikmaktadir.

ABD'nin Israil'e Verdigi Destek

fsrail, 1948de kurulusundan bu yana
Amerika Birlesik Devletlerinin Orta
Doguwdaki en yakin ve stratejik ortag
olmugtur  1946-2023 yillar1 arasinda
ABD'nin Israil’e sagladigl toplam yardim
miktar1 resmi verilere gore yaklasik 158,6
milyar dolar, bazi kaynaklara gore ise 260
milyar dolara ulagmustir.

Bu olay, uzun siredir duragan bir seyir
izleyen uluslararasi diplomasi dengelerini
sarsmus; Filistin direnisinin dogasy, Israil'in
guvenlik politikalar1 ve Arap dinyasimn
tutumu agisindan yeni tartisma alanlari
yaratmistir. Aksa Tufam sonrasinda ortaya
cikan insani, siyasi ve stratejik gelismeler
Filistin meselesini sadece bir bolgesel sorun
olmaktan cikararak kiresel adalet,
uluslararasi hukuk ve insan haklar
ekseninde evrensel bir mesele haline
getirmistit. Bu boliimde, Aksa Tufanrnin
ardindan yasanan gelismeler 118inda
Filistin sorununun giincel dinamikleri
analiz edilmekte ve bu surecin bolgesel
dengeler Uzerindeki etkileri
degerlendirilmektedir.

Uluslararast  Insan  Haklar
Kuruluglar

Filistin meselesi, uzun siiredir devam eden
bir catisma olarak cesitli orgtt ve aktorlerin
ilgisini ceken karmasik bir uluslararasi
konudur. Bu aktorler ti¢ ana kategoride
incelenebilir:

Birincisi, konunun uluslararast boyutunu
yansitan ve resmi tutumlarn belirleyen
Birlesmis Milletler sistemi; ikincisi, Filistin
halkinin insani, hukuki, siyasi ve ekonomik

haklarmi  savunan insan  haklar
kuruluglary; ugtinciisi ise ABD ve diger
llkelerde kamuoyu ve politika tzerinde
etkili olan lobicilik gruplaridir:

Ancak insan haklan kuruluglarinn israil'in
ihlallerine karsi yeterince hizh ve gucli
tepki  gostermemesi,  guvenilirliklerini
zedelemis ve baz kesimlerde bu
kuruluglarin  ¢oztimden c¢ok sorunun
surmesine dolayh katki saglachig algisim
yaratmisti. Bu durum, so6z konusu
kuruluglarn raporlarma ragmen etkin bir
uluslararasi miidahalenin
gerceklesmemesiyle birlesince, sistemin
Filistin meselesinde statiikoyu pekistiren

bir rol oynadig 1zlenimini
guclendirmektedir.
Arap-Israil Normallesmesi

Arap- Jsrail  normallesmesi  meselesi,
gunumuz Arap siyasetinde son derece
hassas ve tehlikeli bir konudur. Ozellikle
Arap Bahar1 sonrasi ortaya ¢ikan, onceki
rejimlerden daha otoriter ve baskicl
hiikiimetlerle birlikte Arap fikri ve kiiltiirel
kimliginin zaylﬂama51 surecinde bu
normallesme stireci, Arap-Islam sabiteleri
acisindan ciddi bir tehdit haline gelmistir.

Normallesmeye karst cikan ve reddeden
halklar dahi hiiktmetlerini Israil ile
iliskileri kesmeye veya bu suregten geri
cekilmeye zorlayamamaktadir.

Cinki.  Arap  yOnetim  sistemleri,
vatandaglarmin  taleplerini  oncelikleri
arasnda gormemekte, bu durum da
Israilin ve Amerika Birlesik Devletleri’nin
cikarlarna hizmet etmektedir.

Zira bu iki aktor acisindan, bolgesel
cikarlart dogrultusunda hareket eden ve
kendi ajandalariyla yonlenen otoriter
rejimlerle i birligi yapmak her zaman
daha tercih edilir olmustur.

Filistin meselesi, tarih boyunca bazi Arap
rejimlerinin gesitli gerekeelerle sergiledigi
geri adumlar ve hayal kirkliklariyla kargi
karsiya kalmustir; bu durum, ozellikle son
donemde Israil ile normallesme siirecine
yonelik hizh ve gizlenemeyen yonelimlerle
daha belirgin bir hal almigtic Arap
devletlerinin liderleri, yillara yaylan ve
cofu zaman gizli gerceklesen guvenlik,
ekonomik ve askeri ig birliklerini cesitli
anlasmalarla taclandirirken, 2020 yih
yalnizca kiiresel Koronaviruis pandemisiyle
degil, aym zamanda Arap diinyasinda
yasanan “izzet ve onur felaketi” olarak
degerlendirilebilecek Israil ile normallesme
dalgastyla da hafizalara kazinmugtic

Ancak bu tehlikeli yonelim, Filistin halkinin
mesru ve vazgecilemez haklarn pahasina
megrulastirilamaz; zira Israi’in Amerika
Birlesik Devletleri ve diger Batili tilkelerden
aldigr yogun destekle birlikte bolgedeki
yeni siyasal dengele; Filistin meselesi
Uzerindeki ~ tehditleri  daha  da
derinlestirmektedir. Bu baglamda, farkl
bakis aclar1 ve anlayiglar ne kadar
degiskenlik gosterirse gostersin, Israilin
perspektifinden “normallesme”
kavraminin 6zu degismemekte; bu kavram,
Yahudi varh@min Filistin topraklarinda
dogal ve olagan bir durum haline
getirilmesini hedeflemektedir.



Normallesme, bicimleri ve uygulamalariyla
fsrail agsmdan Arap-srail catismasinda
stratejik bir hedef islevi gormekte, savas
ihtimalini ortadan kaldwrmanm en etkili
yolu olarak gorilmekte ve catismanmn
tarihsel koklerine deginmeksizin Israil'in
bolgede dogal bir devlet olarak kabul
edilmesini amaclamaktadiz Bu strecte
Israil, Arap dinyasiyla iliskilerini silahh
caisma sathasindan bariscl  ¢oziim
safthasma, ardmdan her alanda
normallesmeye tagiyarak, onlarca yildir
suregelen catismayr kendi lehine bir
dontgtim stirecine sokmayr basarmus ve
stratejik anlamda oOnemli basarilar elde
etmistir (Akdogan & Yilmaz, 2021: 77).

Aksa Tufanrndan Glinumiize

7 Ekim 2023'te baglayan “Aksa Tufam”,
yalnizca Israil-Filistin catismasmm askerd
bir boyutu olarak degil, aym zamanda
Filistin meselesinin kuiresel, bolgesel ve
ulusal diizeyde yeniden tanimlanmasina
yol acan bir donium noktast olarak
degerlendirilmelidix. Bu olay, uzun stredir
duragan bir seyir izleyen uluslararasi
diplomasi dengelerini sarsmus; Filistin
direnisinin  dogas;, Israillin  giivenlik
politikalar1 ve Arap dinyasmun tutumu
agisindan yeni tartisma alanlari yaratmustir.
Aksa Tufam sonrasinda ortaya ¢ikan insani,
siyasi ve stratejik gelismeler, Filistin
meselesini sadece bir bolgesel sorun
olmaktan cikararak kiresel adalet,
uluslararasi hukuk ve insan haklar
ekseninde evrensel bir mesele héline
getirmistir:

Bu bolumde, Aksa Tufan’mmn ardindan
yasanan gelismeler 1si8inda  Filistin
sorununun guncel dinamikleri analiz
edilmekte ve bu siirecin bolgesel dengeler
uzerindeki etkileri degerlendirilmektedir.

Aksa Tufanrmin Ortaya Cikisi ve
Temel Dinamikleri

Aksa Tufani, Filistindsrail catismasin
uzun sureli birikimi ve bolgedeki isgal
politikalarma karsi gelisen dogal bir tepki
olarak ortaya ¢iknustir Operasyon, yalmzca
gincel siyasi ve askeri gelismelerin bir
sonucu degil, aym zamanda 20. yuzylhn
baglarmdan itibaren Filistin halkinin
yasadign  isgal ve  somurgecilik
deneyimlerinin  birikmig tepkisinin de
ifadesidi. Temel dinamikleri arasinda
Israilin Filistin topraklarindaki yerlesim
politikalary, Mescidi Aksa ve kutsal
mekanlar uzerindeki egemenlik iddialari,
Gazze'ye uygulanan ablukalar ve Filistin
davasin tasfiye etmeye yonelik planlar 6ne
cikmaktadur.

Bu baglamda 7 Ekimde Israile yonelik
saldin, Tel Avivin “Filistin meselesini
tasfiye etme planlarma kargt gerekli bir
adm ve dogal bir tepki” olarak
degerlendirilmis; Gazze Seridime yonelik

“saldirmmn  derhal durdurulmasy” talep
edilmigtic ~ Filistin  halkinin  isgal ve
somirgecilikle mticadelesi 7 Ekim 2023'te
degil, bundan 105 y1l 6nce baslamus olup bu
siirecin 30 yih Ingiliz somiirgesi, 75 yili ise
Siyonist iggal altinda gecmistir.

“Aksa Tufant”, Filistin davasiu tasfiye
etmeyi, topragl ele gecirip
Yahudilestirmeyi, Mescid-i Aksa ve kutsal
mekanlar tizerindeki egemenligi tek tarafh
bi(;imde belirlemeyi ve Gazze uzerindeki
agr ablukay1 sona erdirmeyi hedefleyen
Israil planlarma karsi hem “gerekli bir
adum ve dogal bir tepki” hem de “bagimsiz
Filistin =~ Devlet’nin ~ kurulmasi  ve
bagkentinin Kudiis olmas1” yonindeki
stratejik hedefin somut bir ifadesi olmustur
(Goodarzi & Izadi, 2024).

Kuresel Tepkiler: Uluslararasi
Duzenin Cifte Standartlari

Filistin meselesi, uluslararasi arenada cifte
standartlarin nasil ortaya ciktigim acik ve
canli bir sekilde gosteren bir ornektir. On
yillardir Filistin - halki, isgalci Siyonist
varhgin toprak gaspi ve siirekli genisleme
politikalariyla karakterize edilen kesintisiz
bir iggal alinda yasamaktadi. Bu
genisleme, iggali ve isgal altindaki
topraklarm  demografik ve  cofrafi
gercekligini degistirmeyi su¢ sayan tim
uluslararasi yasa ve sozlesmelere aglk(;a
aykiridir. Thlaller apacik olmasma ragmen
Filistin direnisi terdrizmle suclanmakta,
isgalci varhgin eylemleri ise “mesru
miuidafaa” olarak sunulmakta ve her tirli
siddet ve baski mesrulastrimaktacr
Uziici olan ise ifade 6zgurligu ve adaletin
savunuculugunu iddia eden bir¢ok insan
haklarn orguti ve medya kurulusunun,
Filistinlilerin temel haklar1 ve insani
cektikleri acilart goz arch ederek Israil'e
acik veya Ortiik destek vermesidir.

Bu celigki, tiim taraflarm haklarim gtivence
altna almast  beklenen uluslararasi
hukukun secici bir sekilde uygulandigimn
gostermektedir: Filistinlilere karsi sert,
diger tarafa karsi ise hoggortilii ve mazeret
uretici bir tutum sergilenmekte; bu durum
ise adil ve kapsayici bir ¢oziim bulunmasim
zorlastirmakta ve adaletsizligi
pekistirmektedir (Sahin,2024: 86).

Bolgesel  Yansimalar:  Orta
Dogu’daki Yeni Denge Arayislari

Orta Dogu bolgesi hem holgesel hem de
uluslararasi  gic  dengesini  yeniden
sekillendiren  kapsamli  donustmlere
taruklik etmistic Besar Esad rejiminin
cokisl, bolgedeki nifuzun yeniden
dagiimmda dogrudan belirleyici bir rol
oynamusti. Bu surecte Iran, Suriye ve
Lubnan'daki hem sert hem de yumusak
guciniin onemli bir kismm kaybederken
Israil ise askeri, siyasi ve uluslararasi
alanda kesin bir zafer elde edememesi ve
Filistinlilere yonelik  uygulamalari
nedeniyle zayiflamug; bu durum, Israil'in
stratejik giicunuin erimesine ve uluslararasi
arenadaki olumsuz algisinin artmasina yol
acmusti.  Buna karsiik, Turkiye bu
dontistimlerden en fazla fayda saglayan
aktor olarak one gikmugti. Turkiye, Suriye
muhalefetine verdigi destegi arturmus,
gelecekteki Suriye hitkimetiyle i birligi
sinyalleri vermis ve Suriyeli miiltecilerin
barmdig1 bir tilke olarak kilttrel, siyasi ve
ekonomik yakinlasmayr giclendirerek
Ankara’'yt bolgesel denklemde lider bir
konuma tagimistir.



7 Ekimde Israile yonelik ger(;ekle§en
saldi, Filistin-fsrail catismasinda yeni bir
dontim noktas: tegkil etmistir. S6z konusu
saldm, Israilin askeri tustinkik kurma
kapasitesini  zayiflatrug  ve  guvenlik
dengelerini kontrol etmedeki kirlganhgimn
gozler Onune sermistic Bu gelisme,
Turkiye'nin bolgede merkezi bir aktor
olarak roliini guclendirmis ve stratejik
agdan Iran'm kritik bolgelerdeki niifuz
kaybr sorununu derinlestirmistic.  Bu
baglam Orta Doguwdaki gic dengesinin
giderek Turkiye lehine kaycigini, Israil ve
[ran’in ise artan giivenlik sorunlariyla kargi
karsiya oldugunu ack bir sekilde
gostermektedir.

Aksa Tufan1 Sonrast Kamuoyu ve
Medya Algisi

7 Ekimde Hamas'n Israil hedeflerine
yonelik saldirisi sonucunda cok sayida
[sraillinin oldiirtilmesi ve yaralanmasimmn
ardmdan Israilin Gazze Seridindeki tiim
sivillere yonelik sistematik bombardimam
gerceklesmisti.  Bu  gelismeler; Bati
medyasmn  krizleri ele alig biciminin
actkca Israil yanhsi oldugunu ortaya
koymustur. Ozellikle Amerikan
medyasindaki bu tarafh yaklasim yeni
olmasa da, sosyal medyann
yaygmnlasmasiyla birlikte arttk daha
gorinir ve anlagihr hale gelmis,
milyonlarca Arap sosyal medya tizerinden
bu taraflihg1 gosteren drnekleri ve videolar
paylasabilmigtir:

Bu durum, Arap toplumlarinda ABD ve Bati
tlkelerine karsi biiyiik 6fke yaratmaktadir:
Ayrica Bati Avrupa ve Amerika medyasinin
Filistin meselesi, Gazze'deki yikun ve
sivillere yonelik islenen suclar hakkinda
yalan ve yanilticr bilgiler yayimlayarak
Filistin halkina kars1 en vahsi etnik temizlik
ve 1kl uygulamalart megsrulastirchgn
gozlemlenmekte, diinya liderleri “msan
haklar” adi altnda Israildeki olaylar:
izlerken gercekleri carpitan haberlerin Bati
ve Amerika medyasinda ana baglik halinde
sunulmasina yol agmaktadir:

Aksa Tufanrmin Ortaya Cikisi ve
Temel Dinamikleri

Aksa Tufan, Filistin-Israil catismasin
uzun sureli birikimi ve bolgedeki isgal
politikalarma karst gelisen dogal bir tepki
olarak ortaya ¢ikmustir. Operasyon, yalnzca
guncel siyasi ve askeri gelismelerin bir
sonucu degll, aym zamanda 20. yizylmn
baglarindan itibaren Filistin  halkimin
yasadigt  isgal ve  somirgecilik
deneyimlerinin  birikmig tepkisinin de
ifadesidir. Temel dinamikleri arasinda
Israilin Filistin topraklarmdaki yerlesim
politikalar,, Mescidi Aksa ve kutsal
mekanlar izerindeki egemenlik iddialari,
Gazze'ye uygulanan ablukalar ve Filistin
davasin tasfiye etmeye yonelik planlar 6ne
cikmaktadir.

7 Ekim 2023'teki Gazze Savasrnin ardindan
diinya genelinde Israil'i destekleyen Batih
sirket trtinlerinin boykot edilmesi, abluka
ve Isral bombardmanmdan etkilenen
Filistinlilere yonelik ofke ve dayanismayl
gostermistic Bu surecte McDonald’s gibi
kiiresel markalar gelirlerinde %15’lik dusiis
yasams; bazi ulkelerde, 6rnegin Misir’da
tiiketiciler yerli alternatiflere yonelmis ve
“Spero  Spatis” gibi markalara ilgi
gostermigtic  Kuresel kamuoyu buyik
olctide Filistinlilere empatik yaklasirken
Israil'e kars1 olumsuz bir tutum sergilemis,
bircok tlke Hamasmn saldirilarim teror
eylemi olarak nitelemigtir.

Birlesik Arap Emirlikleri ve Bahreyn
dengeli bir tutumla bariscil ¢oziim cagrisi
yaparken, Iran ve Tirkiye Filistin’i
desteklemis ve Israili kmamst: ABD'de
kamuoyu yoklamalari, vatandaglarm
[sraillilere empati gosterdigini ortaya
koymus, ayn1 zamanda catismamn tlke
icinde teror eylemlerine donusme
olasihgina dair kayglar oOne cikmstr
Afrika’da cogu tilke Filistin’e dayanisma
gostericken ~ Israil  ile iligkilerini
normallestiren bazi tlkeler daha dengeli
bir tutum benimsemistir. Asya’da tepkiler
dini ve siyasi aidiyetlere gore farkhlk
gostermis, Pakistan ve Endonezya Filistin’i
desteklerken Hindistan ve Japonya itidal
cagrismda bulunmustur. Rusya ve Cin ise
ABDYyi, Glivenlik Konseyinin ortak bir
hildiri yaymlamasin engellemekle sorumlu
tutmustur;

Avrupada  kamuoyu  genis  caph
protestolarla Filistinlilere empati
gosterirken  hiikmetler  uluslararas
hukuka saygi ve mesru miuidafaa hakkinm
vurgulayan dengeli tutumlarim korumus,
baz1 ulkeler catismanin ¢ozumine aracilik
gmgmﬂennde bulunmustur. Latin
Amerika'da ise durum, Israil’i sert elestiren
sol egilimli tilkeler ile insani duruma kayg
duyan ve iki devletli ¢oziim ile ateskes
cagrisinda  bulunan ulkeler arasinda
farkhlik gostermistir (inac, 2024: 36).

Israilin yogun saldularun artmasi ve
devam etmesi ile birlikte Filistinli sivillere,
cocuklar, kadinlar ve yaghlar dahil yonelik
bombardimanin dehset verici goruntii ve
videolarmnin yayilmasi, buna paralel olarak
Amerika ve Bat'nm Israili durmaksizin
destekleyen yamltict anlatilar1 goz ontine
alndiginda,  kuresel — kamuoyundaki
degisimin buyuk oOlcide Filistin lehine
olacag acikca gortlmektedir. Bu degisim,
ozellikle Israili destekleyen kuruluglara
yonelik ekonomik boykotlarm hem Arap
Ulkelerinde hem de Batida artmasiyla
kendini gostermeye baglamus; ayrica Arap
ve Avrupa bagkentlerinde, Amerika, Latin
Amerika ve Asya'da gerceklestirilen
protesto yurdyusleri artmustic  Kiiresel
kamuoyu,  Filistin-Israil  catismasimn
gercegini daha esnek bir bakisla gormeye
baglamus, hak sahibinin kim oldugunu ve
hak ihlali yapan tarafi daha net fark eder
hale gelmis, ayrica bircok Bati toplumunun
Islam’a ve Filistin halkiun kararlihg ile
sabrma yonelik bakis acis1 degismistir.



Bu durum, ABD Eski Bagkami Barack
Obama'min  “Israile  yonelik  kiiresel
destegin asinmaya bagladigl” yoniindeki
aciklamalarim da dogrulamaktadir:

Arap  Ulkelerinin, Bati medyasmn
anlatisma karst bir plan hazirlayarak
Filistin meselesinin gercek yuizini ve
Filistinlilerin tarihi haklarim yansitan kargi
bir anlati gelistirmesi gerekmektedir.
Onceki dini ve wulusal cerceveler
dogrultusunda Arap ve Islam dinyasl,
Filistin halkin topraklarm geri alma, gasp
edilen kaynaklarmi koruma, onurunu
savunma, zorla goc ettirilmesini ve
meselesinin tasfiye edilmesini Gnleme
konusunda desteklemede birlesmelidir.

Gaza savasinin baslamasindan once var
olan Arap ici derin anlasmazhklarin devam
etmesi ve bazi ulkelerin ekonomik ve
sosyal kosullam gz ardi ederek
normallesmeye yonelmesi, bolgesel sistem
acismdan olumsuz sonuclar doguracaktir.
Filistin davasmn adil sekilde savunulmasi
ve halklarin dini ile tarihi haklarmn
guclendirilmesi amaciyla holgesel ve
uluslararast politik ve diplomatik cabalarmn
desteklenmesi onem arz etmektedir Bu
baglamda Arap Ttlkeleri, ozellikle ABD
olmak tuzere Bati TUlkelerine Kkarsi
ekonomik baski araclarm kullanmal;
boykot uygulamalar1 veya yatirimlarmn geri
cekilmesi gibi adimlar degerlendirilebilir.
Ayrica tim Arap tilkeleri, Filistin'de durum
istikrara kavusana kadar Israil ile yapilan
herhangi bir normallesme anlagmasin
askiya almahdir.

Filistindeki ~ Sorunun  Cozim
Yollar1

Israil-Filistin meselesi yalzca holgesel
aktorlerin degil, aym1 zamanda kiiresel
guclerin de dahil oldugu, uzun stiredir
devam eden karmasik ve girift bir
sorundur.

Orta Dogu'da kuruldugu giinden bu yana
Filistin topraklarimi isgal ederek smirlarim
genigleten ve hukuk dis1 faaliyetlerini
suirdiiren Israil’e kars: Filistin halki ve bazi
Arap Ulkeleri uzun yillar mucadele etmis
olsa da ne yazik ki somut bir bagar1 elde
edilememistir. Glintimtizde ise iki tarafin
da 1iki devletli ¢oziim yoluna her
zamankinden daha uzak oldugu
gozlemlenmektedir. Uzun siiredir taraflar
arasinda c¢ozume kavusamayan temel
meseleler Kudis'tn  stattsti,  Filistin
Devleti'nin varhgy, Israil'in Yahudi kimligj,
siir  belirlemeleri, muilteci sorunu ve
yerlesim birimleridiz Israil ile Filistin'in
tutumlar nedeniyle bu meselelerin hichiri
¢ozilebilmis degildir ve ortak bir anlayig
ya da yaklasim gelistirilememistir. Hem i¢
hem de dig etkenler taraflarin politikalarim
sekillendirirken ~ 0zellikle uluslararasi
aktorlerin siyasi taraf olmaktan kacinarak
yapicl katkilar sunmalari, strecin daha
saghkh ilerlemesini saglayabilir (Yildirim,
2021, s. 3872).

Filistin meselesi, tarihsel, inan¢ temelli ve
siyasi boyutlarn bir arada barmndiran
karmaglk bir konudur.  Filistinliler
topraklarmin asli sahipleri olarak kendi
iradeleriyle bu topraklardan vazgecmeyi
kabul etmezler.

Filistin hiikimeti, iki devletli ¢6ziim yoluyla
barigl saglamak icin cesitli girisimlerde
bulunmus ancak Israil'in bu anlasmalar
ihlal etmesi nedeniyle somut bir basar
saglanamanustir.

Bu durum, sorunun sadece diplomatik
yollarla degil, aym1 zamanda guc¢ dengeleri
ve uluslararast destegin etkisiyle de
baglantil oldugunu gostermektedir. Filistin
topraklarmm dini ve kiltirel 6nemi,
Filistinlilerin ~ Hristiyan ve  Yahudi
inanclarma sahip bireylerle herhangi bir
catigmast olmadigmi  ancak yoOnetim
hakkinin yalnizca Filistinlilere ait oldugunu
vurgular. Yonetim, adalet ve esitligi gozeten
bir sistemle saglanmahdir. Ayrica, Filistin
meselesinin ¢ozimul i¢in Arap ve Islam
ulkelerinin ortak bir anlayis ve adalet
ilkeleri tizerine birlegmesi, Filistin halkinun
ise i¢ bolunmeleri ¢ozmesi 6nemlidir. Israil
ile yapilan iki devletli ¢ozium girisimleri
sonucsuz kalmis olup bu nedenle
tartigmalar genellikle Filistin topraklarmnin
asil sahiplerine iade edilmesi gerektigi
uzerinde yogunlasmaktadiz Bu yaklasim,
hircok acidan sorunun temel cercevesi ve
tek gecerli cOzUim olarak
degerlendirilmektedir.

Sonug

Filistin meselesini yalmzca bolgesel veya
etnik-dini bir catisma olarak degil;
emperyalizm, somurgecilik, adaletsizlik ve
uluslararast sistemin cifte standardinn
yansimasi olarak ele alir.

Yiiz yih agkin stiredir Filistin halkinn isgal,
tehcir, baski ve yok sayllma politikalarmna
maruz kaldig, Israil'in yerlesim ve
yaylmact uygulamalar1 ile bunlara
kosulsuz destek veren gugclerin catismanin
surekliligini pekistirdigi vurgulanir.

Sorunun tarihi kokleri olarak Osmanh
Devletinin ¢ekilmesi, Ingiliz Mandasi
donemindeki demografik miidahaleler ve
1948'deki kurulus sureci gosterilir. Buginku
trajedilerin planl ve sistemli siyasetlerin
Urind oldugu iddia edilir. Ayrica yalnizca
Israilin uygulamalarmin degil, Arap ve
Islam dinyasindaki dagmkhk, siyasi
zaaflar ve halktan kopuk yonetimlerin de
sorunun derinlesmesine katki sagladigy,
bazi Arap rejimlerinin normallesme
sureclerinin ~ Filistin ~ davasmmn  ortak
niteligini zayiflattg belirtilic Ayrica Fetih
ile Hamas'in arasindaki boliinmenin ulusal
mucadeleye zarar verdigi ve birlesik bir
ulusal iradenin olusturulmasimun dig
mudahalelere karsi direnisi guclendirecegi
ileri suruliic Uluslararast toplumun,
ozellikle insan haklarn kuruluslarmn
sessizligi, cifte standardin bir 6rnegi olarak
sunulur; evrensel hukuk ilkelerinin
ihlallerinin ve Filistinlilerin haklarmn goz
ardr edilmesinin kiiresel diizenin  gig
odakl isleyisine isaret ettigi belirtilir Iki
devletli ¢coziim oOnerilerinin, sahadaki fiili
durumlar  yerlesmelerin  genislemesi,
Kudisin ~ statisindeki tek  tarafh
degisiklikler ve multecilerin geri dontus
hakkinin reddi nedeniyle artik gercekci
gortlmedigi ifade edilir.



il

Jarmin asil sahiplerine iade edilmesi
i kaderini tayin hakkinin uluslararasi hukuk
_ aklart acismdan devredilemez bir hak oldugu; bu
hakk 31ya31 muzakerelerle birlikte halklarin birlik, kararhlik ve
kuresel vicdanin harekete gecmesiyle korunmasi gerektigi
gorusinu ortaya koyar. Ayrica Kudus ve Mescid-1 Aksa’nin
sembolik onemi nedeniyle meseleyi sadece Filistinlilerin degil,
tim Islam  dmmetinin ortak  sorumlulufu  olarak
degerlendirilmesi gerektigi ve kalici bir ¢oziimun isgalin sona
erdirilmesi, zulmun ortadan kaldirilmasi ve Filistin halkinin tum
haklarmin eksiksiz iadesiyle miimkiin olacagi savunulur.
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COK KUTUPLU ULUSLARARASI
SISTEM BAGLAMINDA TURK DIS
POLITIKASINDA GUVENLIK
ANLAYISININ DONUSUMU

Dr. Hande ORTAY

Kiiresel giic rekabeti ve artan bolgesel belirsizlikler karsisinda
Tirk dis politikasi nasil bir rota izliyor? Askeri giicten teknoloji
ve enerji diplomasisine uzanan 'biitiinciil giivenlik'
anlayisim1 Dr. Hande Ortay ile konustuk.
Realizmden bélgesel giivenlik komplekslerine uzanan genis bir
perspektifle, Tiirkiye’nin yeni giivenlik paradigmasini kesfedin.



Girig

Uluslararasi sistem, 0zellikle 2008 kiiresel finans krizinin ardindan hizlanan bir
donugim surecine girmis; ABD’nin goreli gui¢ kaybi, Cin’in yikselisi ve Rusya’nin
revizyonist dis politikalariyla birlikte cok kutuplu bir yapiya evrilmigtir
(Acharya, 2018; Mearsheimer, 2019). Bu yapisal dontsum, yalnizca buyik
guclerin degil, ayn1 zamanda orta Olcekli devletlerin dig politika ve guvenlik
stratejilerini de yeniden tanimlamalarimi zorunlu kilmaktadir. Turkiye, sahip
oldugu jeopolitik konum, tarihsel miras ve c¢ok boyutlu dig politika iligkileri
nedeniyle bu donusumden dogrudan etkilenen tlkeler arasinda yer almaktadur.

Turk dis politikasinda guvenlik, uzun yilar boyunca agirhkh olarak askeri
tehditler ve ittifak iligkileri cercevesinde ele alinmigtir. NATO tyeligi ve Bati
ittifakiyla kurulan iligkiler, Turkiye’nin givenlik anlayisinin temel belirleyicileri
olmugtur. Ancak gunumuzde guvenlik, terorizm, duzensiz go¢, enerji arz
guvenligi, siber tehditler ve bolgesel catismalar gibi ¢ok katmanli unsurlar
iceren genis bir alan1 kapsamaktadir (Buzan vd., 1998).

Bu calismanin temel iddiasy, Turk dis politikasinda guvenligin klasik askeri
tehdit merkezli bir alan olmaktan ¢ikarak stratejik ozerklik eksenli, cok boyutlu
ve proaktif bir paradigmaya evrildigidir. Makalenin 6zgun katkisi, bu dontiigtimi
yalnizca teorik duzeyde degil; Suriye krizi, Dogu Akdeniz enerji rekabeti ve
Karadeniz guvenligi gibi somut bolgesel vaka analizleri tizerinden buttinctl bir
cercevede ele almasidir. Bu yonuyle calisma, Turk dig politikas: literaturunde
guvenlik kavraminin yeniden tanimlanmasina katki sunmayi amaclamaktadir.

Teorik Cerceve
Guvenlik Kavramimmn

Bu yaklasimda guvenlik, temel olarak
askerl kapasite ve caydinclik ile
iliskilendirilmistic.  Soguk Savag'n sona

Genislemesi ve Derinlesmesi

Uluslararasi iligkiler literattiriinde gtivenlik
kavrami uzun stre realizm ve neorealizm
perspektifleri cercevesinde, devlet merkezli
ve askeri tehdit odaklh bir bicimde ele
almmugtic Waltz'un (1979) yapisal realizmi,

uluslararasi sistemin anargik yapismmn
devletleri gu¢c ve guvenlik arayisina
yonelttigini savunmaktadir:

ermesiyle birlikte giivenlik anlaysi onemli
Olcide donusmus; Barry Buzan ve
arkadaglarmin  gelistirdigi  genigletilmig
givenlik yaklasim, giivenligi askeri alanmn
Otesine tagsiyarak ekonomik, toplumsal,
siyasal ve cevresel boyutlar1 da kapsayan
bir cerceve sunmustur (Buzan, Weever ve
de Wilde, 1998). Bolgesel givenlik
kompleksleri yaklasimi ise guvenligin
cografi yakinhk ve kargiikh bagimhlik
temelinde bolgesel dizeyde sekillendigini
ileri stirmektedir.
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Bu teorik cerceve, Tiirkiye gibi birden fazla
bolgesel guvenlik kompleksinin kesisim
noktasinda yer alan ulkeler icin ozellikle
aciklayiadir  Balkanlar, Kafkasya, Orta
Dogu ve Dogu Akdeniz gibi farkh giivenlik
havzalarinda es zamanh olarak varhk

gosteren Turkiye, guvenlik politikalarim
tek boyutlu bir perspektifie ele
alamamaktadir.

Turk  Dis  Politikasinda
Guvenlik Anlayisinin Tarihsel
Arka Plam

Turkiye'nin  guvenlik  politikalars,
Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren
egemenlik, toprak butinligu ve rejim
guvenligi ekseninde sekillenmigtir.
Soguk Savas doneminde NATO uyeligi,
Turk dis politikasinin  givenlik
boyutunu biyiik olctide Bat1 ittifakina
entegre etmistir. Bu donemde guvenlik
anlayisl, Sovyet tehdidine Kkarsi
kolektif savunma ve askeri caydiricilik
uzerine kurulmustur.

Soguk Savas sonrasi donemde ise tehdit
algllarn cesitlenmis; etnik catismalar
holgesel krizler ve ter0rizm on plana
cikmustic. 2000 yillardan itibaren Turkiye,
guvenlik politikalarinda daha aktif ve
bolgesel dizeyde etkili bir aktor olma
yonunde adimlar atmigstir. Bu stiregte smir
Otesi askeri operasyonlar, savunma sanayisi
yatrmmlart  ve  diplomatik  girisimler
givenlik anlayisinin temel unsurlar: haline
gelmistir:

Cok Kutupluluk ve Turk Dis
Politikasinda Stratejik
Ozerklik

Cok kutuplu uluslararasi sistem,
Turkiye’'nin guvenlik politikalarinda
stratejik ozerklik arayisini
guclendirmistir. ABD ve Avrupa Birligi
ile vyasanan donemsel gerilimler,
Turkiye’yi alternatif diplomatik ve
askerl is birliklerine yoneltmigtir.
Rusya ve Cin ile gelistirilen iligkiler, bu
cok yonlu dis politika yaklagiminin bir
yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Stratejik o0zerklik, Turkiye’nin yalnizca
askeri kapasitesini artirmasini degil;
aynl zamanda savunma sanayisi,
enerji guvenligi ve teknolojik altyapl
alanlarinda bagimsizhk arayisini da
kapsamaktadir. Yerli ve milli savunma
sanayisi  projeleri,  Turk  dis
politikasinda guvenligin yapisal bir
unsur haline geldigini gostermektedir.




Bolgesel Vaka Analizler1

Suriye Krizi ve Sir Guvenligi

Suriye i¢ savasgl, Turk dig politikasinda guvenlik boyutunun merkeziligini artiran en
onemli gelismelerden biridir. Teror tehdidi, diizensiz go¢ ve simur giivenligi sorunlari,
Turkiye’yi dogrudan askeri ve diplomatik miidahalelere yoneltmistir. Bu baglamda
Turkiye, guvenligi yalnizca sir savunmasi degil, bolgesel istikrarin tesisi baglaminda ele
almstir

Dogu Akdeniz ve Enerji Guvenligi

Dogu Akdeniz'de kesfedilen hidrokarbon kaynaklary, giivenlik ve enerji politikalarmn ic
ice gectigini ortaya koymaktadir. Ttrkiye'nin bolgedeki diplomatik ve askeri hamleleri,
guvenligin ekonomik ve jeopolitik boyutlari da kapsayan buittinctl bir anlayisa
dayanmaktadr.

Karadeniz Guvenligi
Karadeniz, Rusya-Ukrayna Savagi sonrasi yeniden stratejik bir giivenlik alani haline

gelmistir. Ttrkiye’nin Montro Sozlesmesi cercevesinde izledigi denge politikasy, Ttirk cis
politikasmda guvenligin diplomatik boyutunu 6n plana ¢ikarmaktadir:

Sonuc ve Degerlendirme

Bu calisma, ¢ok kutuplu uluslararasi sistemin Turk dig politikasinda guvenlik
anlayisim nasil donustiirdiiglinii ortaya koymayr amaclamigstic. Analiz, Tirkiye'nin
givenlik politikalarinn askeri tehdit merkezli ve ittifak bagimli bir yaklasimdan
uzaklagarak cok boyutlu, bolgesel ve stratejik Ozerkligi onceleyen bir yapiya
evrildigini gostermektedir. Giivenlik, gintimiizde Turk dig politikasinda yalnizca
savunma alamyla smirh kalmamakta; diplomasi, enerji, teknoloji ve savunma
sanayisi ile i¢ ice gecen biittincil bir politika alan1 olarak konumlanmaktadr.

Bu donusim baglaminda t¢ temel ¢ikarim one ¢ikmaktadir Birincisi, Tlrkiye’'nin
guvenlik politikalar1 giderek bolgesel istikrar tiretme hedefiyle sekillenmektedir.
Suriye ve Karadeniz Ornekleri, Ankara'min yalnzca tehditlere tepki veren degil,
givenlik ortami yeniden dizenlemeyi amaclayan bir aktor haline geldigini
gostermektedir. Ikincisi, stratejik ozerklik arayigy, Tirkiye’nin savunma sanayisi ve
enerji politikalarin dis politikanin ayrilmaz bir parcasi haline getirmistir. Bu durum,
guvenligin ekonomik ve teknolojik boyutlarim da 6n plana ¢ikarmaktadir: Ugtinctist
ise Turkiyenin cok kutuplu sistemde denge siyaseti yuruterek farkh guc
merkezleriyle es zamanh iliskiler kurma kapasitesini artirmaya ¢ahstigidur.

Sonug olarak Turk dis politikasinda gtivenlik, klasik realizmin dar cercevesini agarak
bolgesel guvenlik dinamikleri ve stratejik oOzerklik ekseninde yeniden
tammlanmaktadi. Bu yeniden tammlama streci, Tirkiye'nin uluslararasi
sistemdeki konumunu glclendirmeye yonelik uzun vadeli bir dig politika
vizyonunun parcasi olarak degerlendirilebilir
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TRILATERAL STRATEGIC
CONVERGENCE AMONG PAKISTAN,
AZERBAIJAN AND TURKIYE
EVOLUTION, DRIVERS, AND FUTURE TRAJECTORIES

The evolving trilateral relationship among Pakistan, Azerbaijan, and Ttirkiye
represents an emerging model of strategic convergence rooted in political
alignment, defense cooperation, and shared normative positions on sovereignty
and territorial integrity. Over the past decade, and particularly following the
Second Karabakh War in 2020, this partnership has demonstrated increasing
institutional depth and strategic relevance. This article examines the historical
foundations, key drivers, and future prospects of Pakistan-Azerbaijan-Tiirkiye
relations within the context of a transforming international system.

Musawar TANOLI

Founding President and CEO of the Youth Diplomacy Forum
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Introduction

In contemporary international relations,
strategic partnerships increasingly rely on
flexibility, issue-based cooperation, and
convergence of national interests rather
than formal alliance structures. The
trilateral relationship between Pakistan,
Azerbaijan, and Turkiye exemplifies this
trend. While each state occupies a distinct
geopolitical space South Asia, the South
Caucasus, and Anatolia their growing
coordination reflects a shared strategic
outlook shaped by historical ties, diplomatic
support, and defense collaboration.

Historical and Political
Foundations

Pakistan and Turkiye have maintained
close diplomatic relations since Pakistan’s
independence, characterized by mutual
political support and cooperation in
multilateral forums.

Similarly, Turkiye and Azerbaijan share
exceptionally close ties based on cultural,

linguistic, and historical linkages, often
framed as a unique bilateral partnership.
Pakistan’s early recognition of Azerbaijan
following its independence and its
consistent  support for Azerbaijan’s
territorial integrity laid the groundwork for
trilateral engagement.
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The Second Karabakh War and
Strategic Alignment

The Second Karabakh War in 2020 served
as a pivotal moment in strengthening
trilateral alignment. Turkiye’s political and
military support for Azerbaijan during the
conflict underscored Ankara’s commitment
to regional engagement and defense
cooperation. Pakistan’s diplomatic backing
of Azerbaijan reinforced its principled
position on sovereignty and international
law.

Beyond its immediate military implications,
the conflict accelerated  strategic
coordination among the three states. It
contributed to increased defense dialogues,
joint military exercises, and cooperation in
areas such as training and defense
technology. The war thus functioned as a
catalyst for institutionalizing existing
political goodwill.

Defense, Diplomacy, and
Multilateral Cooperation

In the years following the conflict, Pakistan,
Azerbaijjan, and Tlrkiye expanded
cooperation across defense and diplomatic
domains. Trilateral military exercises and
enhanced coordination among defense
institutions reflect a growing emphasis on
interoperability and strategic trust. At
international forums, the three states have
frequently expressed mutual political
support on issues of core national interest.

These bilateral relationships collectively formed the basis for deeper trilateral cooperation,
particularly as regional and global dynamics began to favor flexible, values-based
partnerships.
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This pattern of cooperation remains
informal yet consistent, allowing each
country to maintain strategic autonomy
while benefiting from collective alignment.

Changing Global Dynamics and Future Prospects

The international system is undergoing significant transformation, marked
by multipolarity, regionalization, and economic uncertainty. In this context,
the Pakistan—Azerbaijan-Tiirkiye partnership holds particular
relevance. Its strength lies in adaptability and convergence rather than rigid
institutionalization.

Future cooperation is likely to extend into economic, energy, and
connectivity-related sectors. Azerbaijan’s role in regional energy corridors,
Turkiye’s position as a logistical and diplomatic bridge, and Pakistan’s
growing emphasis on geo-economics provide complementary advantages.
Institutional mechanisms such as regular trilateral summits and policy
dialogues could further enhance coordination and continuity.

Conclusion

The trilateral relationship among Pakistan,
Azerbaijan, and Turkiye reflects a gradual yet
sustained process of strategic convergence. Anchored
in political trust, defense cooperation, and shared
normative positions, this partnership has
demonstrated resilience amid changing regional
and global conditions. While external dynamics will
continue to evolve, the trajectory of Pakistan—
Azerbaijan-Tirkiye relations suggests a durable and
forward-looking alignment capable of adapting to
future challenges.
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How was Turkiye’s provision of Bayraktar TB2 unmanned aerial vehicles
(UAVS) to the Kosovo Security Force (KSF) received in Belgrade? What are
the official and academic reactions and concerns of Serbian foreign policy
regarding this development?

Following Turkiye’s decision to supply drones to Kosovo, Belgrade abandoned plans
to procure Turkiye drones and announced its intention to pursue drone acquisitions
from the United Arab Emirates. The relations were temporarily repaired with
President Erdogan’s October 2024 visit to Belgrade. Now, with reports of new drone
deliveries from Turkiye to Kosovo, the partnership took another hit. From Serbian
perspectives, these drones are not a threat to Serbia per se, but they are dangerous if
the Kosovo government uses them to unilaterally suppress the de facto political
autonomy of Serbian municipalities in the north of Kosovo, as these drones are
highly applicable in a localised conflict, such as a hypothetical conflict over northern
municipalities.
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What distinguishes the Serbian reaction in 2025 from that in 2023 is that this
time it is unfolding amid domestic protests that weaken the Serbian government.
That means that for anti-government circles, the Turkish sale of drones is being
perceived and portrayed as another failure of Aleksandar Vucic. In contrast, pro-
government circles used harsher rhetoric about Tirkiye for the domestic
audience in Serbia, only to scale it back very soon.

How was Turkiye’s provision of Bayraktar TB2 unmanned aerial
vehicles (UAVs) to the Kosovo Security Force (KSF) received in

Belgrade? What are the official and academic reactions and concerns
of Serbian foreign policy regarding this development?
Since 2017, and Erdogan’s visit to Serbia, Turkiye has been, in Belgrade’s eyes,

just another feather in the cap of its multivector foreign policy, seeking to forge
economic and political partnerships beyond the EU.




For Serbia, engaging with Turkiye is also part of the wider rubric of relations
with Balkan Muslims, where, by maintaining good relations with Ankara,
Belgrade hopes that Ankara will refrain from being overly supportive of
Bosniaks and, especially, of Kosovo Albanians in their disputes with Serbia.
Turkiye is being perceived as an important country standing between Europe
and the Middle East, relevant for the control of migration flows and energy
infrastructure. The fact that Ttirkiye also balances its ties with the West and non-
Western powers, such as Russia, is why Serbia sometimes draws analogies with
its own foreign policy.

How do you assess Turkiye’s role as a NATO member and a regional
power in ensuring security and stability in the Balkans? How does this
role interact with Serbia’s security perception and policy of neutrality?

Turkiye is a very specific actor. Turkiye has a different profile from players like
Russia and China, in that it is a member of NATO, which means it can partially
coordinate some of its policies with the West. Ttrkiye will still pursue policies
that are primarily in its strategic interest, but it can brand them as part of the
wider security efforts. Also,Turkiye, unlike Russia and China, has a military
presence in the region as it contributes with its peacekeepers to NATO and EU
missions in Kosovo and Bosnia, and can use Albanian ports. In cases like Kosovo,
Serbia and Turkiye can find themselves on opposing sides, as the drone episode
shows. Still, it does not appear that it evolves into a permanent standoff, as both
sides have an interest in keeping disagreements under control.

Turkiye is an important actor that recognises Kosovo, yet maintains
good relations with Serbia. Could this unique position create an
opportunity for Turkiye to take on an effective mediation/facilitation
role in the Belgrade-Pristina dialogue? Would Serbia support such a
step?

From the Turkish perspective, the greatest strength of its Balkan policy is also its

greatest weakness. The fact that Tlirkiye has been able to establish contact with
different ethnic groups and their regions has worked well for Tirkiye.

Still, the challenge remains how to strike a balance between two of the region’s
most strategically consequential groups, the Serbs and the Albanians, which
comes to the fore in the issue of Kosovo. Turkiye had some mediation efforts in
the Balkans more than ten years ago, and they failed. In the meantime, Erdogan
decided that it pays off more in the Balkans to be a broker rather than a
mediator. The Belgrade-PriStina dialogue is effectively dead at this point, as no
one in either capital or Brussels has any expectations of it. Things are even worse
with the current geopolitical crisis engulfing the EU, which means the EU cannot
deal with the Balkans in a serious manner. I can hardly see Ttrkiye kickstarting
that process again. The only country that has the capacity to relaunch the process
is still the US, despite Donald Trump’s declining interest in European affairs.

Do Turkish investments in Serbian infrastructure (especially
highways) and development projects form part of a broader effort by
Turkish foreign policy to generate not only economic but also political
and cultural influence? How does the Serbian public perceive this
economic influence?

It is quite a natural part of building influence. Although initiatives like boosting
trade and infrastructural connectivity are certainly more positive examples of

one’s influence, they are not where political disagreements and diplomatic issues
emerge, but on politically divisive issues like the Kosovo dispute.

How do the activities of Turkish institutions in Serbia, such as TIKA
and the Yunus Emre Institute, shape the image and perception of
Turkish foreign policy? To what extent does this cultural engagement
support political rapprochement between the two countries?

Institutions like TIKA are important instruments in the context of Turkish soft
power and public diplomacy. They play a role in promoting Tirkiye, but I cannot

say they are a game-changer, especially since other actors are involved in similar
activities and invest much more than Tiirkiye. Chief among them is the EU.



Considering the traditionally strong Russian influence in Serbia, is
Turkiye’s increasing engagement in the region viewed in Serbian
academia as a balancing factor against Russia, or as a factor that
strengthens Western influence?

Russian influence was overstated even before the Ukraine war, and it declined
with the war. Russian influence in Serbia and the Balkans revolved around three
instruments: energy, the unresolved Kosovo dispute and soft power, meaning
Russian popularity among parts of the local population. Now that the Serbian oil
and gas industry, majority-owned by Russian Gazprom, is targeted by US
sanctions, that influence will be further weakened. In the Balkans, Tiirkiye and
Russia had a modus vivendi, with differing attitudes towards regional issues and
different partners, but this did not lead to any clash between them. When it
comes to the West, the Turkish agenda sometimes overlaps with the Western
agenda. Still, Turkiye is primarily driven by what is perceived as a Turkish
interest at a given time, not by the broader concept of Western influence.

How do you foresee Turkiye-Serbia relations evolving over the next
5-10 years? Is it possible for bilateral relations to reach the level of
strategic partnership despite potential areas of conflict (e.g., Kosovo)?

So far, the two leaders have held a philosophy that there are mutual political and
economic benefits that should not be endangered by prolonged argument, which
is why troubling issues, such as drone deliveries to Kosovo, are quickly set aside.
Still, whether something new can happen to further repair this relationship, it is
hard to see that prospect. The ruling regime in Serbia focuses on domestic
political problems and seeks to stay in power, but cannot address foreign policy
seriously. In contrast, Tlrkiye is encouraged by its increased influence in Syria
and the Caucasus, which suggests it wants to be more assertive in the Balkans as
well. From a long-term perspective, the level of Turkish influence in the Balkans
will be determined by how secure Tiirkiye is on other regional fronts, where it is
primarily engaged in the Middle East.

Serbia will try to engage Tirkiye to limit the level of Turkish support for Serbia’s
neighbours in regional disputes. At the same time, Tiirkiye will be mindful that
being too assertive in the Balkans will lead countries such as Serbia, Bulgaria,
and Greece to cooperate against Turkish policies. Therefore, I expect that, as we
advance, there will be occasional crises in bilateral relations, during which the
two countries will put their relations on ice. However, Turkiye would be aware
that to be successful in the Balkans, it needs some presence in Belgrade. At the
same time, Serbia would be aware of Turkiye's size and its geopolitical
importance, leading the two sides to reengage.

Turkiye, as an EU candidate and NATO member, supports Serbia's EU
membership. Regardless of the status of its own relations with the EU,
in what concrete ways can Ankara facilitate or accelerate Serbia's
(and the Western Balkans' generally) journey toward the EU?

Tirkiye is an EU membership candidate and a member of the customs union
with the EU, meaning that Tiirkiye would be in favour of the Balkans becoming
EU members as long as Turkish interests are respected. However, the prospect of
Serbia and the Balkans becoming EU members is almost as distant as Turkish
membership.

Montenegro and Albania are being touted as frontrunners for membership, and
while Montenegro is hypothetically closest to joining the club, one should not
underestimate the extent of the current political crisis in European countries,
the geopolitical instabilities on Europe’s borders, especially in Ukraine, and how
Trump’s policies shake Europe. It will be very difficult for the EU, hit on all sides,
to enlarge and accept new members.



